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Itarajan retkeilyreitti - selvitystyo Itdrajan retkeilyreitin potentiaalin kartoituksesta.

Tilaaja: Selvitysty6 on tehty Suomussalmen kunnan hallinnoimassa ja osarahoittamassa Vienan silta - ty6pajoja, mat-
kailua, kulttuuria -yhteishankkeessa. Metsdhallitus osallistuu hankkeen rahoitukseen yhteistyékumppanina.

Hanke: Vienan silta on Euregio Karelia -naapuruusohjelman mukainen hanke, jonka rahoituk-
seen Euroopan unioni osallistuu. Vienan silta -hankkeessa pyritdan rakentamaan matkailullista

ja kulttuurista yhteistyota Venajan puolen Vienan Karjalan kylien kanssa. Erityiskohteina ovat
KARELIZ
Suomussaalmen Kuiva- ja Hietajarven kylat ja Vienan Karjalassa Vuokkiniemen kyla. e B

Matkailussa tavoitteena on luoda yhteisty6ta juuri Venajalla perustetun Kalevalan kansallispuiston ja Suomussalmella
sijaitsevan useista erillisistd suojelualueista koostuvan Kalevalapuiston valille. Itdrajan retkeilyreitti kulkee Hossan
retkeilyalueelta rajan pinnassa Suomussalmen kunnan halki Kuivajarvelle ja Kuhmon rajalle Veihtivaaraan. Kuhmon
puolella retkeilyreitti jatkuu nimella UKK- reitti Kuhmossa.
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THVISTELMA

Suomussalmen kunnan Vienan silta -hankkeen yhtena osana on ltdrajan retkeilyreitin potentiaalin kartoitus. Tarjous-
kilpailun perusteella ty6 tuli Ekointernet Oy:lle. Kartoitus koskee kesa- ja talvireittid, reitin linjauksia, rakenteita, saa-
vutettavuutta, saatavilla olevia tietolahteita, reitin houkuttelevuutta, palveluita sekd markkinointia.

Itdrajan retkeilyreitin kesareitin suunnittelu aloitettiin kunnan tyéna 1980-luvulla. Metsahallituksen alaisuuteen reitti
siirtyi 1990-luvulla. Se saatiin valmiiksi ja vihittiin kdyttéon 1997. Huonosti markkinoitu 160 km retkeilyreitti ulottuu
Hossasta Suomussalmen kunnan eteldosiin Ampiaisvaaralle, josta reitti jatkuu UKK-reittina eteenpain aina Kolille saak-
ka. Talvireitti on suunniteltu ja otettu kaytt6én 2000-luvun alussa. Se kulkee osin samoja linjauksia kuin kesareitti, ja
sen tarkeitd kayttdajaryhmia ovat pdaosin ulkomaisista matkailijoista koostuvat hiihtomatkailuryhmat ja koiravaljakko-
ryhmat. Niin kesa- kuin talvireitillakin on hyvin vdahan kulkijoita, ja heista kesédlla pddosa on ldhiseudun asukkaita, jotka
tekeviat lyhyita paivan kahden retkia vain osiin reittia (Kainulainen 2005).

Reitti koostuu useasta luonnonsuojelualueesta, jotka muodostavat Kalevalapuiston seka osaltaan Hossan retkeilyalu-
eesta, joka on reitin toinen paatepiste. Kalevalapuistoon kuuluvat eteldsta pohjoiseen kuljettaessa Murhisalo, Viisirii-
hinen, Karsikkovaara-Losolehto, Vaskenvaara, Martinselkonen, Housuvaara ja Vieremansuo. Lisdksi Kalevalapuistoon
kuuluu reitin ulkopuolelta alueita, ja toisaalta reitin varrella on rauhoitettu Malahvian alue, jota ei kuitenkaan ole
sisdllytetty puistoon.

Potentiaalin kartoitus ja kartoituksen perusteella rakennetut kehittamisehdotukset pohjautuvat reittiin tutustumi-
seen, yrittdjien ja asiantuntijoiden haastatteluihin, internetissa toteutettuun vaelluskyselyyn (ldhes 1800 vastausta)
seka kirjallisuudesta ja haastatteluilla hankittuihin aineistoihin.

Kartoituksen paaviesti on, etta reitin kehittdaminen kannattaa niin kokonaisuutena kuin mahdollisesti erilaistettavina
osinakin (esim. Kuivajarven-Murhisalon alue, Martinselkosen alue ja Puraksen alue). Itdrajan retkeilyreitti on erilainen
kuin monet muut retkeilyreitit ja sen rakenteet ovat verrattain hyvassa kunnossa. Erilaista on se, etta reitti on pitka,
sen varrella on jo majoituspalveluita myyvia yrityksia ja suojelualueiden viliin jaavat valtion ja yksityisten ei suojelussa
olevat maa-alueet antavat mahdollisuuden yritystoiminnan kehittamiselle.

Erilaistamisessa on hyva miettid vastuun jakamista reitistd hyotya ja elantoa etsivien yrittdjien kanssa. Kokonaisuuden
kehittamisen kannalta on mita olennaisinta huomioida, etta reitti on osa pitkaa reittia, jolla on erityista kansainvalista
potentiaalia pitkien reittien erityisharrastajien keskuudessa.

Itarajan retkeilyreittia tulee kehittdad kahdella |ahestymistavalla, kesa- ja talvistrategialla. Kesdstrategia lahestyy kesa-
reitin kehittamista jokamiespatikoijan suunnasta ottaen huomioon yrittdjien tarpeet. Talvireittid taas kehitetaan yrit-
tajandkokulmasta jokamiesretkeilijan tarpeet muistaen.

Ehdotamme, ettd Metsahallituksen vastuualue olisi padosin reitin kokonaisuuden kehittdminen ja siind kesareitin
rakenteiden ja palveluiden parantaminen sekd ympardivan luonnon sekda maiseman hoito reitin houkuttelevuutta
edistavalla tavalla. Reitin varrella suojelualueen ulkopuolella olevat vanhat metsat kannattaa sailyttda luonnontilaisina
niiden vahyyden vuoksi. Kalevalapuiston virallistaminen lisdisi reitin nakyvyytta ja kayttdjia.

Yrittdjien muodostaman yhteisdn vastuualue olisi talvireitissd, sen hyédyntamiseksi rakennettavissa palvelurakenteis-
sa (varaustuvat) seka pienempien kesdkayttoon rakennettavien paikallisten (3 - 4 kpl) rengasreittien hoidossa. Oman
yritystoiminnan kasvattamisen mahdollisuuden uskomme motivoivan yrittdjia vastuun kantoon reitin hoidossa.
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Reittia linjataan uudelleen kolmen erilaisen kiireellisyysluokan mukaisesti. Reitin siirto osin pois metsaautoteilta pitkil-
13 tieosuuksilla on olennaisinta ja kiireellisinta. Vaihtoehtoiset reitit sekda vahemman kiireelliset metsaautotieltd pois-
linjaukset tulevat toisessa kiireellisyysluokassa ja kolmantena on paikallisten rengasreittien rakentaminen. Tarkeaa
tulevaisuuden suunnitelmallisen kehittamisen kannalta on maaritelld linjausmuutokset, vaikka aikataulua ei voitaisi-
kaan maaritelld. Parasta Itarajan retkeilyreitin markkinoinnin kannalta olisi, mikali muutokset voitaisiin tehda mahdol-
lisimman lyhyessa ajassa.

Kesareitilla tarvitaan lisda autiotupia, jotka palvelevat myos talvimatkailua. Talvireitilla luodaan yksityisten varaustupi-
en jarjestelma, joka mahdollistaa joustavampaa yritystoimintaa reitilla.

Jokamiesvaeltajan ihastuminen reittiin on kaiken markkinoinnin a ja o. Erilaisten matkailututkimusten mukaan vaelta-
jakollegoiden suositus ja kunnon kartta ovat retkeilyreitin markkinoinnin perusta. Tatd kartoitusta varten tehdyssa
nettikyselyssa korostui myos erityisesti kartan ja tuttavan suosituksen merkitys retkikohdetta valittaessa. Reitin mark-
kinointi alkaa eteldosan kartan valmistamisella, koska ilman karttaa monellekaan retkeilijlle reittia ei ole olemassa.
Karttaan tulisi koota my0s tiedot yksityisista matkailupalveluista. Samanaikaisesti paperikartan kanssa tulisi kaynnistaa
reitin digitaalisten karttojen valmistaminen. Myds oman nettisivuston rakentaminen kannattaa aloittaa yhta aikaa.

Suomussalmen kunnalla on reitin kehittdmisessa tarked rooli, Metsahallituksen ja yrittdjaverkon lisdksi. Kunta voisi
olla se taho, jonka avulla erilaisin tyollistamisprojektein tms. pystytdadn kehittamaan erilaistettavia osakeskuksia ja
niiden rengasreitteja. Reitin eli Kalevala-puiston hermoradan kytkeminen kaikkeen muuhun kunnan matkailumarkki-
nointiin eldvana osana on omalta osaltaan myds kunnan tehtava.

Eramaisuuteen, hiljaisuuteen ja karhujen katseluun sopivat huonosti isot massat ja keskittaminen. Silti tarvitaan jota-
kin perusrakennetta, joka kannattelee pienimuotoisempaa luontomatkailua. Hossan lisdksi kunnan alueelle voisi kehit-
tya muutama omalla tavallaan profiloitunut osakeskus. Nettikyselyssd eradksi alueen vetovoimaksi arvioitu hiljaisuus
sopisi erinomaisesti Kuivajarven/Murhisalon profiiliksi. Luontokatselu istuisi Martinselkoselle luonnostaan ja kalastus
Yli-Vuokin alueelle. Puraksen alue sijaitsee reitin puolivalissa ja sielld voisi olla hyvat edellytykset majoitustoiminnalle.

Parhaimmillaan koko reitin yrittajayhteison lisaksi jokaisella osa-alueella olisi oma yrittdjarenkaansa, vastuuyrittdjansa
ja retkeilija(kayttdja)yhteisonsa. Nain esimerkiksi vienalaisen kulttuurin ja Vienan reittien huomioiminen erityisesti
Kuivajarven/ Murhisalon osakeskuksessa nousisivat esiin vetovoimatekijéina Itdrajan retkeilyreittid kehitettdessa.

Tuttavan suosituksen merkittavyyden vuoksi tulisi edesauttaa kayttdjien muodostaman yhteison muodostumista reitil-
le. Tallainen kdyttajien yhteiso voisi tulevaisuudessa osallistua reitin rakenteiden uusimiseen ja parantamiseen yhteis-
tyOssa yrittdjien kanssa.

Itarajan retkeilyreitti tuottaa jo nyt maakuntaan hiihtovaellusten ja erilaisten koiravaljakkoaktiviteettien muodossa
150 - 200 000 euron tulot. Tulot jaavat eri majoitus- kuljetus ym. palveluille. Taman toiminnan monikymmen-
kertaistaminen on taysin mahdollista.
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TYON LAHTOKOHTIA

Itdrajan retkeilyreittia on suunniteltu ja rakennettu pitkan aikaa. Alun perin Suomussalmen kunnan hankkeena alkanut
reittihanke siirtyi Metsahallituksen alaisuuteen ja vihittiin kdyttdon vuonna 1997. Tata nk. kesareittia on sen jalkeen
korjattu ja paranneltu seka sen linjauksen muutoksista keskusteltu useaan otteeseen. Itdrajan talvireittia ryhdyttiin
suunnittelemaan ennen vuosituhannen vaihdetta, ja monien vaiheiden jalkeen se saatiin kdytt66n vuonna 2002.

Itarajan retkeilyreittia kokonaisuutena ei ole kuitenkaan markkinoitu, ja reitin eteldosasta ei ole valmistettu retkeily-
karttaa. Reitin tunnetuimpia osuuksia ovatkin pohjoisosan Martinselkosen luonnonsuojelualue seka reitti sieltd Hos-
saan. Alueesta on kartta, ja alueella toimii kaksi matkailuyritysta. Kyselytutkimuksessa reitilla kulkeneista yli 50 % tunsi
nimenomaan taman alueen.

Reitti koostuu useasta luonnonsuojelualueesta, jotka muodostavat Kalevalapuiston seka osaltaan Hossan retkeilyalu-
eesta, joka on reitin toinen paatepiste. Kalevala-puisto muodostaa yhdessd Venajan puolelle perustetun Kalevalan
kansallispuiston (Venajan federaatio 3.7.2007) kanssa hyvin potentiaalin ja monipuolisen erdmatkailun kokonaisuuden
siind vaiheessa, kun rajamuodollisuudet saadaan kevyemmiksi.

Itdrajan retkeilyreittiin ja sen luontoon voi tutustua mm. Kainuun ulkoilukartan avulla (www.kainuu.fi/ulkoilukartta)

seka tutustumalla Kainuun luontokohdeoppaaseen (Laaksonen 2005), Suomen retkeilyoppaaseen (Laaksonen & Nurmi
2007 ja Metsahallituksen julkaisuun Kalevalapuistot (Tervonen ja Harkdnen 2007). Reitin pohjoisosista on ilmestynyt
juuri uusi retkeilykartta (1:50 000) Hossa-Martinselkonen.

Itdrajan retkeilyreitti on Kainuun viides matkailun painopistealue ja reitti on my6s osa pitkaa UKK-reittia ja sen itdista
osaa. Talla tavalla Itarajan reitti ei sindnsa ole itsendinen vaan osa isompaa kokonaisuutta, jossa talld hetkella voi vael-
taa etelasta aina Kolilta Syotteelle saakka. Joidenkin vaeltajien ajatuksissa siinteleekin mahdollisuus rakentaa pitka
"pyhiinvaellusreitti" Suomenlahdelta Jaamerelle itdrajan laheisyyttd noudattaen. Kyselyaineisto antaa myos viestin
siitd, etta tallaisten pitkien reittien kulkijoita 10ytyy, vaikka yleinen suuntaus on lyhemmille rengasreiteille. Pitkat vael-
lusreitit ovat maailmalla suosiossa. Patikointi on kasvava harrastus, ja siksi lyhyiden reittien suosio on suhteessa kas-
vanut.

Itdrajan retkeilyreitissda on useita piirteitd, joita voidaan pitda etuina ja mahdollisuuksina moniin muihin reitteihin
ndhden. Reitin pituus ja jatkuvuus ovat retkeilyreittien joukossa jo arvo sinansa ja pitka kokonaisuus tukee myos tule-
vaisuudessa rakennettavien rengasreittien markkinointia. Pitkd vaellusreitti tuo mainetta kokeneiden ja vaativien
vaeltajien keskuudessa, ja tdllaiset vaelluksen "konkarit" luovat imagoa myds lyhemman reitin kulkijoille. Kyselytutki-
muksessa esiin nousseet hiljaisuuden arvostus ja toisten vaeltajien kohtaaminen eivét ole toisiaan pois sulkevia.

Kalevala-puiston pirstaleisuus ja se ettd reitti kulkee valilld talousmetsassa, voidaan ndhdd myds mahdollisuutena
yksityisten matkailupalveluiden rakentamiselle: suojelumaaraykset eivat esta rakentamista.

Matkailuala on erds nopeimmin kasvavia elinkeinoja, ja matkailun sisalld luontomatkailu kasvaa nopeimmin. Elamys-
teollisuudesta on Suomessakin tullut oma suuntauksensa niin matkailun liiketoiminnassa kuin sen tutkimuksessakin.
Tasta on osoituksena tutkimus ja tuotekehittely Lapin yliopistossa ja Lapin elamysteollisessa osaamiskeskuksessa.

Suomen autioituvalla maaseudulla odotukset kohdistuvat usein matkailun mahdollisuuksiin. Suomussalmi elaa kahden
merkittdvan keskuksen Rukan ja Vuokatin valimaastossa. Téllaisten keskittymien ulkopuolella on myds elinvoimaista
luontomatkailua, josta Hossa on hyva esimerkki. Hossan tuntevat erityisesti kalastavat matkailijat.
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Kansallispuistostatuksesta on aluetaloudellisia hyotyja. Esimerkiksi Saaristomeren kansallispuiston luontomatkailu ja
alueen virkistyskayttopalvelut muodostivat vuonna 2003 noin 3,6 miljoonan euron tulovaikutuksen. Paikallisia asukkai-
ta luontomatkailu tyollisti noin 30 henkilotyovuodella seka lisaksi ulkopaikkakuntalaisia noin kymmenelld henkilotyo-
vuodella. Luvuissa ovat mukana seka valittomat etta valilliset vaikutukset. Palkkatulovaikutukset, joissa on huomioitu
my0s johdetut tulot, olivat 547 000 euroa. Turun saariston kunnat saivat ndistd noin 103 000 euroa verotuloja.
(Berghall, Jonna. 2005.)
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TYON KULKU

Ekointernet Oy aloitti tyon toukokuussa 2007. Touko - kesdakuun aikana tyohon kuului reitin kulkeminen, tutustuminen
rakenteisiin ja valokuvaus. Kesa - heindkuun aikana haastateltiin alueella toimivia ja sinne retkia tekevia yrittajia (14
kpl) sekd asiantuntijoita (14 kpl) ja suomussalmelaisia vaikuttajia (4 kpl). Internettiin rakennettu vaeltajille suunnattu
kysely avattiin yleisolle 13.08.2007. Kyselysta tiedotettiin niin nettimainoksin (Suomen Latu, Google) kuin alan jarjesto-
jen (Suomen Latu, Suomen Partiolaiset, Suomen luonnonsuojeluliitto, Natur och Miljo) aktiivisen sahkdpostituksen
kautta seka vaeltajien keskustelusivustoilla (Vaellus.net ja Relaa.com). Uutinen ja linkki kyselyyn oli Vienan silta -
hankkeen sivujen lisdksi myods luontoon.fi -sivustolla, Villin Pohjolan ja Suomussalmen kunnan sivuilta seka Luonnon-
suojeluliiton ja Natur och Miljon sivuilla.

Reittiin tutustuminen, yrittdjien ja asiantuntijoiden haastattelut seka nettikysely muodostavat tdman reitin potentiaa-
lin kartoitustydn perustan. Tastd aineistosta nostettuja teemoja ja nakemyksia peilataan muutamiin riittavan vertailu-
kelpoisiin reitteihin kotimaassa ja Ruotsissa sekd muuhun matkailualan kirjallisuuteen sekd maaseudun kehittdmiskes-
kusteluun.

Alkuasetelmaan nahden ison roolin selvitystydssa on saanut netissa toteutettu kysely vaeltajille. Kyselyn onnistuminen
erinomaisesti - lahes 1800 vastausta - antaa hyvaa pohjaa hahmottaa mita suomalainen aktiivi vaeltaja etsii harrastuk-
sessaan ja minkalaisia palveluita, rakenteita ja luontoa han etsii harrastuksessaan

Lopputuloksena esitimme muutamia selkeitd kehittdmisehdotuksia, jotka sitten tarkennamme jaljempana. Lukija voi
tutustua nettikyselyaineistoon tarkemmin liiteosassa (llitel). Toisessa liitteessa tarkastellaan reittien kehittamista
yhden esimerkkitapauksen valossa (liite2).
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KEHITTAMISEHDOTUKSET LYHYEST!

EHDOTAMME ITARAJAN RETKEILYREITIN KEHITTAMISEKSI SEURAAVAA:

LINJAUS

Reitin linjausta tarkistetaan useista (13 kpl) kohdin kolmessa kiireellisyysluokassa. Kiireellisimpid ovat kolme reitin
siirtoa pois metsdautotieltd (Raate, Matalavaara ja Kovavaara). Toisen Kkiireellisyysluokan kohteiden (muutosten)
suunnittelu kdynnistetddan myos valittomasti. Siihen kuuluu vaihtoehtoisia linjauksia rajavyohykkeen lansirajalle. Kol-
manteen kiireellisyysluokkaan kuuluvat sellaiset paikallista kdytt6a tukevat rengasreitit, joiden kehittamiseen ehdote-
taan tiivistad yhteisty6ta Metsahallituksen ja yrittdjien valilla.

RAKENTEET

Rakenteita kehitetddn kahden eri strategian pohjalta. Talvireitin rakenteita kehitetdan yrittdjyyden niakokulmasta
jokamiesvaeltaja muistaen. Se tarkoittaa yrittdjien rakentamia varaustupia valtion maille suojelualueiden vdlimaas-
toon. Kesdreittid kehitetdan jokamiehen ndkokulmasta yrittdjyyttd unohtamatta. Tama tarkoittaa muutamien autiotu-
pien rakentamista ja telttailualueiden kehittamista seka muutamien rengasreittien rakentamista paikallista matkailua
tukemaan. On syyta tutkia tulipaikoille rakennettavien kevytrakenteisten paivatupien tarvetta. Varsinkin talvella téallai-
set tuulensuojat lisdisivat tulipaikkojen kayttoa.

LUONTO

Suojelualueiden ulkopuolella reitin varrella olevat vanhat metsat sailytetaan. Hakkuita ei uloteta reittiin kiinni ja nuo-
ria metsid seka taimikoita hoidetaan sielld, missd pusikko peittda nakyvyyden, kuten viela jiljelle jaavilla metsatie-
osuuksilla. Vastuu ndista luontoa saastavista ja hoitavista toimenpiteistd on padosin Metsahallituksella. Mm. virkistys-
ja matkailumetsiin tarkoitetut poimintahakkuuohjeet antavat mahdollisuuden turvata reitin luonnon sailymisen. Muo-
dostettava yrittdjayhteiso tulee ottaa osapuoleksi reitin varren luontoa muuttavien hankkeiden - kuten kaukomaise-
maa muuttavat hakkuut - suunnitteluprosesseihin. Talld osallistamisella parannetaan myos tiedonkulkua ja luottamus-
ta yrittajien ja Metsahallituksen valilla.

PALVELUT JA YHTEISTYO

Niin yhteistyd Metsahallituksen ja yrittdjien valilla kuin yrittdjien kesken vaatii toimivan yrittdjayhteistyoverkon raken-
tamista. Kiinnostusta palveluiden kehittdmiseen alueella on ja tdydentdvaa yrittajyytta varmasti tulee, mikali yrittdja-
verkko saa yhteistd nostetta toimiinsa. Tallainen verkosto vaatii koordinoivan yrittdjan, jolle koko verkon toimivuus on
tarkeda. Martinselkosen ja Kuivajarven/Murhisalon alueelle tulee muodostaa oma verkoston osa, jolla on oma vastuu-
yrittdjansa. Kolmantena mahdollisena osakeskuksena tulee tutkia Puraksen alueen kehittamistd. Kullekin osakeskuk-
selle olisi hyva laatia aikanaan oma imago, jolla nditd keskuksia voisi erilaistaa. Taman erilaistamisen tulee luonnolli-
sesti tukea Itdrajan reitin kokonaiskuvaa. Esim. Martinselkonen luontokatselun keskuksena ja Kuivajarvi hiljaisuuden ja
vienalaisuuden keskuksena.

MARKKINOINTI JA KAYTTAJAYHTEISO

Nettikyselyn reitin tunnettuutta koskeva tulos on samalla masentava ja riemullinen. Reitista ei oltu juurikaan kuultu, ja
reitilla oli kuljettu tietamatta. Mutta reitin kulkeneista noin 300 vastaajasta 98 % saattoi suositella reittid ystavalleen ja
reittid tuntemattomista n. 1450 vastaajasta yli 87 % kiinnostui reitistd pelkastdan kyselyyn liitetyn lyhyen selostuksen
perusteella. Siis kysyntda on ja markkinoinnin konstitkin kyselyssa selvisivat: tuttavaverkostot ja kunnon kartta.
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Yrittdjaverkoston perustamisen jilkeen onkin ajankohtaista miettid, miten saadaan autettua liikkeelle jonkinlaisen
kayttajayhteison muodostuminen. Se voisi lahtea liikkeelle koko reitin tasolta ja myéhemmin hajaantua vaeltajien
omien mieltymysten mukaan pienempiin osa-alueisiin kuten Kuivajarven-Murhisalon tai Matinselkosen rengas.

Yrittdjien yllapitaman verkkosivuston rakentaminen mahdollistaisi myos helposti paivitettavien ja netistd tulostettavi-
en digitaalisten karttojen julkaisemisen Ruotsin Bruksledenin tapaan. Samalla reitille palveluja tarjoavat yrittajat 16y-
tyisivat yhdestd osoitteesta.

Jotta reitin kehittdminen lahtisi kdyntiin, on jo nykyista reittida markkinoitava paremmin. Reitille on mahdollista saada
lisaa kulkijoita ja silla tavalla rohkaisua niin rakenteiden kehittamiseksi kuin yksityisten palveluiden lisaamiseksi.

SUOMUSSALMEN KUNNAN ROOLI

Vaikka pdavastuu Itdrajan retkeilyreitin kehittdmisesta ja markkinoinnista kuuluu Metsahallitukselle ja yrittajille, Suo-
mussalmen kunnan etu on auttaa markkinoinnissa monella tapaa. Jo reitin olemassaolo elimellisend osana kunnan
matkailutarjontaa lisda kiinnostusta. Myos esimerkiksi Raatteen tien markkinoinnissa voisi olla osana tietoa tien paas-
ta kulkevasta reitista.
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KAPPALE 1 — REITIN LINJAUS

1. REITIN LINJAUS

Reitin linjauksen muutosehdotukset ovat syntyneet oman maastotyon ja haastattelujen pohjalta. Haastatteluissa asiaa
kommentoivat niin reittid tuntevat yrittajat kuin asiantuntijatkin. Lisaksi reitin linjauksista keskusteltiin vield Metsahal-
lituksen ja yrittdjien yhteisessa tapaamisessa ennen loppuraportointia. Yksi asiantuntija kommentoi kirjallisesti reitti-
linjauksia. Tassa esitetyt linjaukset ovat kuitenkin viime kddessa selvityksen tekijan viimeistelemia.

YDIN:

Talvireitti sdilytetddn nykyiselldén ja kesdreittiin tehdddn useita (13kpl) muutoksia.

Muutokset mddiritelldén kolmeen kiireellisyysluokkaan ja hyvéksytyt muutokset
toimivat reitin kaiken kehittdmisen pohjana.

Talvireittia kehitetdadn yrityslahtoisesti jokamies nakokulma huomioiden. Talviretkeilyreitti sdilytetddan nykyisessa
muodossaan, koska sen linjaus palvelee hyvin matkailuyrittjia ja kulkee jokamiehen kannalta olennaisten rakenteiden
ja palveluiden kautta. Tarvittaessa talvireittiin tehdaan pienia muutoksia yhteistydssa reittia kayttdvien yrittajien kans-
sa. Talvella ohjatut hiihtovaellukset ja koiravaljakkoajelut ovat reitin tarkeimmat kayttajat.

Kesareittia taas kehitetdan jokamiehen nakoékulmasta yrittdjien tarpeet huomioiden. Jokamies-patikoijien luoma mai-
ne on ehdottoman tarkea reitin verkostomarkkinoinnin kannalta. Reittid muutetaan pitkalla aikaperspektiivilla 13
kohdasta. Muutokset on luokiteltu kiireellisyyden mukaan kolmeen eri kategoriaan.

Ensimmaiseen eli kiireellisimpaan kuuluvat pisimmat patkat metsadautotiella talld hetkellad kulkevista osuuksista. Toisen
kiireellisyysryhman muodostaa padosin pienemmat vaihtoehtoiset reittilinjaukset, joiden toteuttamisessa voidaan
etsid uusia toteuttamistapoja yhdessda matkailuyrittdjien kanssa ja kolmannen muodostavat isommat rengasreitit ja
vaihtoehtoiset reitit Kuivajarvella ja Puraksessa.

Vaikka pitkilla reiteilld on vakaa kannattajakuntansa, niin kasvavan patikointiharrastuksen yleinen trendi talla hetkelld
on, etta kiireiset matkailijat kaipaavat lyhyempia reitteja ja sen vuoksi myos Itdrajan reitille niitd kannattaa suunnitella.
Esimerkiksi Kuusamon Karhunkierroksen retkistd 90 % on paivan retkid. Itdrajan reitin varrelle tehtdvat pienemmat
rengasreitit palvelisivat muodostuvien osakeskusten matkailijoita..

REITIN LINJAUKSEN TARKAT ESITYKSET:

KIIREELLISYYSLUOKKA |

1. Reitti vieddan Raatteen rajavartioaseman vieritse Vainion- Mieronahon lavitse Raatejarven rantaa ja sieltd raja-
vyohykkeen reunaa Viisiriihiseen. Talla valtetdaan nykyreitiltd noin viiden kilometrin matka maantietd ja metsaauto-
tieta.

2. Metsdautotie Karsikkovaaran ja Losolehdon kohdalla Puraksessa suljetaan autoliikenteelta. Talld tavalla tylsd met-
sdautotieosuus on suojelualueen kohdalla tulevaisuudessa kuin vanha karrytie. Ojan ja pientareiden pusikoituminen
pidetdan kurissa. Tama voi hoitua esimerkiksi Metsahallituksen ja yrittdjien véliselld hoitosopimuksella. Haapa-ahon
tuvalle vieva ura merkitdaan paremmin ja se toimii myos vaihtoehtoisena reittina. Karsikkolammen kohdalle metsaau-
totien levennykselle tarjotaan yrittajille mahdollisuus rakentaa yksityinen varaustupa.
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KAPPALE 1 — REITIN LINJAUS

3. Pieni pistopolku Puraksessa Hietajarvelld Syvanperan sarkkaa pitkin suoraan rajalle. Taman vaihtoehtoisen reitin
rakentaminen ei paljon vaadi, koska paikalla kulkee jo polku. Ainoastaan rajavyohykkeen reuna pitda merkita huolelli-
sesti, ettei tapahdu vahingossa vyohykerikkomuksia. Taman patkdan merkitseminen luo lisdd rengasreitin mahdolli-
suuksia Puraksen alueelle.

4. KovavaaranTulijarvelta reitti linjataan vyohykkeen lansirajalle. Vaihtoehtoja on useita. Yksi kulkisi suoraan Tulivaa-
ralta vyohykkeelle ja toinen mahdollinen kulkisi Kovajarven eteldpuolella metsdautotien padhan ja siitd joko suoraan
vyOhykkeelle tai Kovajarven rannan ja Kovavaran kautta vyohykkeelle. Kovavaaran vaihtoehtoa tukevat matkailuyri-
tyksen satsaukset Kovavaaralla. Kovavaaralta reitti kulkisi Palosen itdpuolelta reitille.

KIIREELLISYYSLUOKKA |1

1. Tornionkankaalla Malahviassa linjataan reitti kulkemaan mahdollisimman vahan hakkuulla eli Ulkuniemen rantaa ja
mahdollisimman suoraan hakkuun yli.

2. Aittojarven Kapeaselan kohdalla Malahviassa reitti olisi saatava pois hiekkakuopasta ja sen reunoilta kulkemaan
rannan kautta. Tassa yksityinen maanomistus saattavat hidastaa siirtoa.

3. Kaartojarven jdlkeen (Malahvian ja Raatteen puolivalissa) reitti vieddadan Rajamiesten polkua Rinneahoon. Tall3 toi-
menpiteelld metsdautotieosuus lyhenee kilometrilla ja pois jaa osuudet vanhalla aurausalueella, jossa on tihed nuori
metsd. Tama reittimuutos ei ole pakollisimmasta pdasta ja voisi jopa olla vaihtoehtoinen linjaus, jota ei tarvitsisi erityi-
sesti rakentaa. Vanhalla reitilld on hyvana puolena kaksi hienoa suo-osuutta ja se, ettd metsdautotien ymparilla oleva
metsa on luonnontilaista.

4. Puraksesta pohjoiseen olevalta Hoikkajarven tulentekopaikalta metsatieosuus Pienelle Kivijarvelle saakka voidaan
ohittaa vanhaa rajavydhykkeen linjaa ja silla kulkevaa polkua pitkin. Vaatii jonkin verran raivaamista.

5. Puraksen pohjoisosissa Kivijarven tulipaikalta rajavydohykkeen muutoksen vuoksi olisi mahdollisuus siirtaa reitti
kokonaan vyohykkeen reunaan. Ongelman muodostaa Haukilampi, jossa vyohykkeen raja menee lammen rannassa
niin etta lampi pitaisi kiertda lannen puolelta. Se taas vaatii pitkospuiden tekemista. Olisi oiva kohde uuden pitkospro-
jektin kohteeksi.

KIIREELLISYYSLUOKKA 111

1. Linjataan uusi reitin osa Kuivajarveltd nykyiseen reittiin Heindvaaran ja Haara-ahon kautta. Talla tavalla saadaan
my0Os nk. ympyrareitti tukemaan Domnan pirtin ymparille rakentuvaa matkailukeskittymaa. Rengaslenkkiin tulee ra-
kentaa yksi tulipaikka ja se voisi sijaita Kuivakoskella. Tahan Kuivakosken "pihapiiriin" voisi rakentaa myos autiotuvan,
joita ei reitin eteldisessa osassa ole.

Toinen vaihtoehto on ettd Kuivakoskelle rakennetaan tulipaikka leirintimahdollisuudella ja autiotupa rakennetaan
Murhijarven laavupaikan yhteyteen. Tata samaan paikkaan rakentamista tukee vaelluskyselyn viesti siitd etta padosa
vaeltajista ei vierasta samassa pihapiirissa yopymista.

2. Uusi vaihtoehtoinen linjaus reitille rakennetaan Limpurin lammelta suoraan pohjoiseen pitkin rajavyéhykkeen lansi-
laitaa. Talla tavalla on kulkijalla mahdollisuus valttaa yhteensa noin viiden kilometrin metsdautotieosuudet seka reilu
kaksi kilometrid kylatietad. Toisaalta Hietajarven ranta, Syvdnperadn sarkka ja kylan raitti Puraksessa tarjoavat omaa
vaihteluaan reitille. Sen vuoksi tassa tulisi kysymykseen vaihtoehtoinen reitti. Samalla saadaan muodostettua rengas-
reitti tulevaisuutta varten myos Purakseen, koska alue on hyvin potentiaali pienimuotoisen matkailun keskittyma.
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3. Vaihtoehtoinen rengasreitti Martinselkosessa Ollérin sarkin kautta siten, ettad Ala- Karttimon ja Iso-Ollérin tai Iso-
Oll6rin ja Pikku-Ollrin viliseen kapeikkoon asennetaan kdysivene. Tdma reittivaihtoehto on tyypillinen reitin moni-
puolistamisen ja paikallisen kayttokiinnostuksen lisddamiseen tdhtdava muutos, joka kannattaa tehda mahdollisimman
kevyesti ja esimerkiksi eri varein merkiten. Tallaisten reittien kohdalla yrittdjien osallistuminen reitin yllapitoon on
valttdmatonta ja tassa kohteessa jo yksin karhunkatselutoiminnan turvaamiseksi.

4. Tulijarven ympari (Kovavaarassa) rakennettaisiin polku ja pitkokset. Tama satsaus lisdisi kimpan kayttoastetta seka
toisi mukavan pienen paivaretken mahdollisuuden.

1.1. MAASTOTOIDEN JA ASIANTUNTIJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Reitti kulkee kiistatta paikoin hyvinkin puuduttavasti metsadautotiella. Yli kymmenen kilometrin patkdaa metsidautotietd
ei enaad voi kutsua patikkareitiksi. Omat kokemukset kumisaappailla olivat jo jalalle kaypia. Toisaalta lyhyemmat patkat
olivat joutuisia ja siellda missd (Malahvia) tie oli tehty, mutta metséat jadneet, ei parin kilometrin taivallus haitannut, kun
sen jalkeen pddsi taas kunnon metsan siimekseen. Asiantuntijoiden ja yrittdjien nakemykset vaihtelivat haitan vaka-
vuudesta. Ulkomaiset matkailijat eivat padsadntoisesti moiti naita tieosuuksia, vaikka kesavaelluksista ei kovin laajaa
aineistoa Itarajan reitilta ole olemassa.

Linjauksien muuttamisen kanssa samaa tahtia kulkee luonnollisesti keskustelu rakentista ja erityisesti pitkospuista. Sen
vuoksi olisikin kaynnistettdva keskustelu asian ratkaisemiseksi. Siihen ei ole mitdadn yleispatevaa ratkaisua, mutta kol-
me tyodkalua asialle voidaan valjastaa. Yrittdjien mukaan saaminen rakenteista huolehtimiseen ja niiden rakentami-
seen, reitin eri osien pitkoslaatuluokituksen rakentaminen ja pitkosten tuotekehittelyhankkeen kdynnistaminen.

Ensimmaisestd ja kolmannesta puhutaan jaljempdana enemman. Laatuluokitus koskisi eri reitin osien erilaistamista
kuljettavuuden mukaan. Tarkeimmalla vyohykkeellad olisi nk. vaelluslenkkarikriteeri eli sielld pitaisi tulva-aikaa lukuun
ottamatta paasta lilkkkumaan vaelluslenkkareilla. Tallaisia olisivat ainakin osakeskusten ympyréreitit ja esimerkiksi jo
nyt tarkedssa asemassa oleva Martinselkonen. Nk. erdvyohykkeelld vain vetisimmat paikat pitkostettaisiin ja osuudet
voisi merkitd kumisaappaan kuvalla eli niilla osuuksilla kulkija tietdd etta vartta kengissa tarvitaan.

Rajavartiosto on silld kannalla, etta rajavyohykkeen laitaa voi patikoida, heilld ei ole mitdan sitd vastaan, mutta he
eivat ole vastuussa tarvittavista rakenteista. Oikeastaan on vain joitakin kohtia, missa toiveena on, ettei vyéhykkeen
pinnassa liikuttaisi. Niitd ovat heiddn omat majansa ja sitten operationaaliset paikat missd on rakennuksia ja ylitys-
paikkoja. Kun talvireitti on tullut Iahemmaksi rajaa, niin rajavartijat ovat joutuneet laittamaan lisda isoja varoituskyltte-
ja ja puomeja. Kaikenlainen elvyttava toiminta, kuten majoitus ja muu yritystoiminta, on tervetullutta rajan lahelle.

1.2. NETTIKYSELYN NAKOKULMASTA

Yleisend huomiona voidaan sanoa reittilinjauksista, ettd paivan retkid vastaajista teki lahes puolet (44 %) joko yksin-
omaan (16%) tai paljon (28 %). Tama puoltaa sitd ettd koko reitin varren yrittdjyyden ja palveluvarustuksen kehittami-
sen kannalta nama paivavaeltajat ovat tarkeitd. Noin 40 % vastaajista ei kulje ollenkaan (15%) tai vain vahan (24%)
merkittyjen polkujen ulkopuolella. Pitkid vaelluksia teki reilu 10 % vastaajista joko yksinomaan tai paljon. Voi sanoa,
etta jatkettuna aina Kolilta Syo6tteelle asti tdma varmasti Suomen ainoana erityispitkdna (n. 700 km) reittina erdmaisis-
sa oloissa tulee saamaan ansaitsemansa huomion. Tama huomio on kuitenkin ansaittava ensin kotimaisten vaeltajien
silmissa, ennen kuin sen markkinointi ulkomaille tulee onnistumaan.

Nettikysely osoitti monella tapaa, ettd reitin kehittdminen myyttista erdhenkistd raavasta miesta varten on jo aikansa
elanyt. Silti ei kannata heittda tata savunhajuista muita ihmisia karttelevaa sankaria menemaan. lhanteena voisi olla
tilanne, jossa yleisinta kdyttajakuntaa edustavat naispaivapatikoijat saavat tavata osakeskusten paivapoluilla ja tulipai-
koilla naita pitkien retkien sankareita painavine rinkkoineen. Kyselyssa naisten ja miesten eroja I6ytyi nimenomaan
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siind, ettd naiset kulkevat selvdsti enemman merkittyja polkuja ja paivan retkid kuin miehet, vaikka erot eivat olleet
dramaattisia.

Vaelluskysely (N=1784)
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Erdan haasteen reitin kehittamiselle luo se, etta vastaajista neljannes pitda paikasta toiseen kulkevasta linjareitista,
mutta 63 % ympyrareitista. Tama on eraalla tapaa ymmarrettdvaa siksi, koska niin iso osa tekee paddosin paivaretkia ja
koska oma auto on lahes ainoa kulkuvaline. Linjareiteista pitdva vaki on kuitenkin sita Itdrajan kokonaisuuden tarkeaa
potentiaalia, jolloin my6s auton kuljetuspalveluiden parantaminen ja tarjoaminen on tarkea osa reitin kehitystyota.

Vaikka reitin linjaaminen pois metsdautoteiltd on olennaista, niin pienten tien patkien jadminen ei reittia kuitenkaan
pilaa. Nettikyselyssa esitettiin vastaajille vaitteitd, joissa kuvattiin yleiselld tasolla kulkua metsdautotielld. Yllattavasti
vaitteeseen "patkd metsdautotietd pilaa retkitunnelman" oli enemman erimielisida (56%) kuin samanmielisid (33%)
vastaajia. Taman voi tulkita niin ettd suomalaista luontoa on kasitelty jo pitkdan ja tihed metsdautotieverkko on joka
paikassa siind maarin ettad asiaan on jo totuttu. Tima antaa mahdollisuuden Itdrajan reitin kehittdmiselle siten, etta
siella missa metsdautotieosuus on lyhyt ja siirto ty6lds, niin muutosta voidaan siirtaa. Silti luonnon voimakasta kasitte-
lyd on enemmiston mielestd syyta valttda. Tdaysin ymmarrystd avohakkuulle antoi vain 7 %, kun 19 % ei pitanyt sitd
missdadan nimessa ymmarrettdvana osana reitin varren luontoa. Taimikon ja talousmetsan kohdalla mielipiteet jakau-
tuivat tasan, mutta myos epétietoisten maara oli suuri.

Vaelluskysely (N=1784)
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Kokonaisuutena ottaen siis ihmisen jdljen ndkyminen ei vie pohjaa pois reitin kehittamiseltd, jota osoitti ja vahvisti
myds reitilla kulkeneiden voimakas - muinaisen NKP:n ddanimaaria lahenteleva - suositus; 98 % sanoi voivansa suositel-
la reittid ystavalleen.

1.3. YRITTAJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Reitin linjausasioissa muut kuin vaellusretkia jarjestavat yrittdjat eivat ottaneet kuin yksittaisissa tapauksissa kantaa
reitin linjauksiin. Kesareitin linjauksen muutokset ovat kooste yrittdjien nakemyksista. Ohjattuja retkid (varsinkin koi-
ravaljakkoretkid) jarjestaville yrittajille Itarajan reitti on kullan arvoinen, koska se on pitka ja kulkee Idhes yksinomaan
valtion mailla. Yksityisille maille pidempien reittien neuvotteleminen on usein yrittdjille ylivoimainen tehtava.

Muidenkin yrittajien kuin reitille retkia jarjestavien yrittajien kannalta olisi tarkeinta saada paatos muutoksista kartalle
ja niiden ohjeellinen kiireellisyysjarjestys, jotta mahdolliset investoinnit voidaan tehda jarkevasti. Koska reitti noudat-
telee rajavyohyketta suurimmaksi osaksi, niin useat nykyiset vuokramokit jaavat reitiltd sivuun. Toisaalta aikoinaan
mutkat sisdmaahan tehtiin nimenomaan olemassa olevien palveluiden vuoksi. Sen vuoksi olisikin olennaista paattaa
nk. parhaasta mahdollisesta linjauksesta, johon pyritdan pitkdlla tahtdimella seka tarkeysjarjestyksesta parannuksien
suhteen.

Vaikka useat yksityiset mokit ovatkin sivussa reitilta, niin halutessaan olisi yrittajan kuitenkin hyva saada mahdollisuus
opastaa reitilta kulkija mokilleen. Varsinkin talvella voi muutaman kilometrin etdisyydella oleva mokki olla houkuttele-

va.

1.4. KIRJALLISUUDEN JA MUIDEN ESIMERKKIEN NAKOKULMASTA

Matkailualan ajankohtaiset katsaukset kertovat luonnossa lilkkkumisen voimakkaasta kasvusta ja se kasvu suuntautuu
ainakin Suomessa paljon lyhyille patikkareiteille. Samaa ilmi6ta ovat rekisterdineet alan tutkijat myos Ruotsissa (Nor-
din 2005). Selitys on etta kiireinen ihminen haluaa organisoida my6s vapaa-aikansa tiivimmin ja elamys luonnosta
halutaan tiiviissa parin pdivdan sessiossa. Vanhanaikaista kiireen ja ajantajun kadottavaa erdvaellusta harrastetaan,
mutta sen potentiaalit kayttdjat merkityilla reiteilla ovat vaihtumassa. Jo nykyisissa kayttdjissa on paljon vanhempia
ikdluokkia ja todennakoisesti heiddn maaransa kasvaa.

Vaikka tarkea osa luonnossa kdvelemisen suosiosta on sauvakavelyn ansiota, niin tdma trendi ei valttamatta ole Itara-
jan reitin paatrendi. Mikaan ei kuitenkaan estda markkinoimasta esimerkiksi Puraksessa rengasreittid, josta puolet voi
kavella luontoa ihaillen sauvat kainalossa ja toisen puolen metsaauto- ja kylatietd hikea pintaan ottaen sauvoilla.
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2. REITIN RAKENTEET

YDIN: Reitin nykyiset rakenteet ovat pddosin hyvdssé kunnossa. Pitkospuut vaativat
muutamassa kohdassa pikaista uusimista ja reitin merkinndt ovat sielld tddllé ra-
pautuneet.

Nettikyselyn perusteella jokamiehelle hyvdt teltanpaikat ja autiotuvat ovat tdr-

keimpid. Laavujen rakentamisen tilalle kannattaisi rakentaa kevyitd pdivétupia,

sadekatoksia tms. Yrittdjdt ovat valmiit osallistumaan rakenteiden huoltoon ja osin
rakentamiseen (mm. varaustuvat).

Pitkospuut muodostavat tdrkedn kysymyksen niin toimivuuden kuin taloudenkin
kannalta. Siksi pitkosten kehittdmistd varten kannattaa rakentaa hanke.

Kesareitille rakennetaan eteld- ja keskiosille kahdesta kolmeen autiotupaa seka niiden yhteyteen kevyt sadekatos.
Joillekin pelkille tulipaikoille, joissa maasto ei ole telttailuun otollista rakennetaan kevytrakenteinen taukorakennus -
péaivatupa, jossa voi tilapaisesti yopya.

Talvireitille ohjataan yksityistd varaustuparakentamista, mikali halukkuutta siihen |6ytyy. Ellei, niin metsahallitus
suunnittelee yrittdjien kanssa muutaman varaustuvan paikan. Ne on syyta kuitenkin rakentaa eri paikkaan kuin autio-
tuvat, koska silloin niitd pystyvat hyédyntamaan myos koiravaljakkoyrittajat.

Reitin rakenteiden hoidosta ja kunnostuksesta kdynnistetddn yhteistydneuvottelut, joissa pyritdan osittain ulkoista-
maan reitin hoitoa yrittdjien muodostaman verkoston haltuun. Verkostossa olisi yksi nk. vastuullinen yrittdja. Hyvana
lahtokohtana olisi ettd yrittdjat huoltavat oman liiketoimintansa kannalta olennaisia osia reitista ja rakenteista, jolloin
motivaatio hyvaan hoitoon syntyy luonnostaan. Verkosto voi olla osa nykyisia yrittdjien organisaatioita, mutta reitin
markkinoinnin ja resursoimisen kannalta olisi tarkead, etta kaikki mukana olevat yrittdjat saisivat myo6s taloudellista
hyotya yhteistyosta.

Pitkospuiden rakentamisessa olisi syyta miettid selkedsti uusia malleja eli erilaistamista. Lyhyet rengasreitit tulevat
pitkalld tahtdimelld olemaan kovemmassa kadytossa kuin pitkat reitit, joilla kulkee usein kokeneempaa vaeltajaporuk-
kaa seka ohjattuja ryhmia. On vahinko, mikali hienon reitin kehittaminen kilpistyy osin pitkospuiden rakentamisen
kalleuteen. Siksi voisikin olla aika rakentaa hanke, jossa innovoidaan uutta edullisempaa pitkosten rakentamis- ja hoi-
tokonseptia ja materiaalia. Itdrajan reitti ja Kainuun puuteollisuus otetaan kehittdmisen kohteiksi. Nyt esimerkiksi
uusitaan usein koko rakenne, kun hieman nakymattomissa olevat rakenteet voisivat olla paremmin kestavia ja vain
pintarakenteet uusittaisiin. Esimerkiksi Pietarsaaren seudulla toimiva puualan yritys Paras on kehittanyt sailyvyytta
edistdavan puun kasittelyn, jossa ei kayteta myrkkyja.

Pienet rengasreitit lisdavat koko reitin kiinnostavuutta, mutta isommat majoitukseen liittyvat rakenteet on syyta sai-
lyttaa paareitin varrella. Yhtena mahdollisuutena voisi ottaa rakenteiden eritasoiset kehat tai vyohykkeet. Osakeskus-
ten véliset patikointivalit pyrittaisiin rakentamaan siten etta siellda huoltovalia voitaisiin kasvattaa. Ne olisivat selkeasti
nk. kumisaapasvaleja, jossa esimerkiksi pitkoksen olisi oltava ehja, mutta ei valttamatta aina matalin vaelluslenkkarein
kuljettava. Vaelluskyselyssa vaitteen "pitkospuut ovat tarpeen vain todella vetisissa paikoissa" hyvaksyi 74 % (tdysin
samaa mielta oli 28%). Taysin eri mieltd oli 3 % ja jokseenkin eri mieltd 20%.
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Vaelluskysely (N=1784)

Pitkospuut ovat tarpeen vain todella vetisissa paikoissa
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Koska rakenteiden ylldpito ja sen kustannusrakenne ovat yksi reitin vaikeita kysymyksia, niin jo mainittu yrittdjien
vhteistyorengas ryhtyisi myymaan vapaaehtoista reittitarraa eli kankaista reppuun laitettavaa merkkia. Tama luonnol-
lisesti vasta sitten kun reitin kehittdaminen on saatu hyvaan vauhtiin. Olennaista on, etta jo nykyiselldan reitti on mo-
nella tapaa kiehtova ja houkutteleva. Kun parannuksiin sitoudutaan tietyssa kiireellisyysjarjestyksessa, ollaan hyvalla
kehitysuralla ja voidaan vedota kayttdjiinkin vapaaehtoisen kdyttdjamaksun muodossa. Tassd myos retkeilyn harras-
tusjarjest6ja kannattaa ottaa mukaan yhteistyohon.

2. 1. MAASTOTOIDEN JA ASIANTUNTIJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Koska autiotuvat eivat kunnolla palvele reitille toimintaa organisoivia matkailuyrittéjia, niin silloin on autiotupien ra-
kentamisessa syytd lahted jokamiespatikoijan ndakdkulmasta. Talldin puutetta autiotuvista on nimenomaan eteldisella
osuudella Kuivajarveltd Raatteeseen ja keskiosalla Raatteesta Purakseen. Autiotuvat keventadvat painetta ymparistoon
ja ovat monella tapaa kunnon reitin symboleja. Esimerkiksi Kivijarven kaunis kuusikkoineen tulipaikka suorastaan huu-
taa autiotupaa. Nettikyselyssa teltta osoittautui kesdvaelluksella ykkoseksi ja paihitti naisilla laavun talvimatkailussa-
kin. Koska seurallisuus ja toisten vaeltajien sietdminen on huomattavasti suurempaa kuin kliseinen vaeltajakuva mie-
leemme piirtdd (89 % vastaajista jaa mieluummin jo miehitetylle leiripaikalle, jos tuvassa on jo ihmisid, kuin jatkaa),
niin autiotuvan ja telttailun keskittaminen olisi toimiva ratkaisu.

Autiotupia tdydentamaadn kannattaa rakentaa yksityisen rahoituksen pohjalta varaustupia, joiden hoito olisi yrittajien
kdsissa. Nama varaustuvat palvelisivat yrittdjien ohella ketd tahansa kulkijaa, kunhan niiden varausjarjestelma on toi-
miva. On syyta tutkia mahdollisuutta, etta niilld osuuksilla, joille yksityisid tupia rakennettaisiin, voisi reitin muistakin
rakenteista huolehtia yksityisten yritysten muodostama rengas tai téllaisen reittirenkaan osanen. Tallainen molem-
minpuolinen luottamus ja yrittdjien sitoutuminen reitin yllapitoon ja palveluvarustuksen parantamiseen luonnollisesti
heijastuisi myos yrittdjien kiinnostukseen markkinoida reittia ja omia sekd Metsdhallituksen palveluita. Sellainen jar-
jestelma, jossa toinen organisaatio rakentaa ja yllapitaa palveluita ja toinen maksusta kayttaa niitda omassa liiketoi-
minnassaan ei valttdmatta ole innovatiivisuutta ruokkiva. Valta ja vastuu seka kiinnostus kehittamiseen kulkevat kasi
kadessa.

Kevyempia tuulelta ja sateelta suojaavia rakennelmia kannattaa tutkia ja niiden rakentaminen yrittdjavetoisesti on
varmaan myos mahdollista. Erds tdllainen on tupamallinen tulipaikka, jossa on kevyet rakenteet, mutta niissa voisi
hatatilassa penkilla yopya.

Kiireellisinta on korjata pitkospuut Vieremasuon alueen eteldosassa Palosesta pohjoiseen seka Sarkanlatvan suolla
Sarkanlammilta eteldadn. Sarkanlammin ja Ypyrinlammin valissd on parissa paikassa myos ojan yli kulkevista pitkoksista
toinen lahonnut. Reitin siniset merkinnat olivat sielld taalla rapisseet ja muutamasta tien ja polun haarasta puuttui
viitotus, jolloin harhaan kulkeminen on mahdollista.
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2.2. NETTIKYSELYN NAKOKULMASTA

JOS ITARAJAN REITIN KOHDALLA TAKERRUTAAN RAKENTEITA MIETTIMAAN, OLLAAN OSITTAIN EPAOLENNAISEN AA-
RELLA!

Retkikohdetta valitessaan vaeltaja ei ensimmaisend suinkaan mieti reitin rakenteita. Erittdin tarkedksi 8 % vastaajista
koki rakenteet ja melko tarkedksi 39 %. Reittikohteen valinnassa nama tarkeysluvut olivat luonnolla yleensa 78% ja
21%, erityiselld luonnonnahtavyydelld 21% ja 54%, kartoilla ja muulla informaatiolla 28% ja 45%. Ystavan suositus oli
16 %:lle erittdin tarkea ja 45 % melko tarked. Jonnekin luontokohteeseen siis mennaan, jos tuttava kehuu, luonto kieh-
too ja alueesta on hyva kartta.

Vaelluskysely (N=1784)
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Kysyttdessa minkalainen vaeltaja olet, tuli vastaukseksi kesalld selkedsti teltta ja talvella kdmppa. Laavu sai yllattavan
huonot arviot ja voidaankin kriittisesti arvioida Itdrajan reitille rakennettujen laavujen tarpeellisuutta. Usein laavu
toimii telttailevillakin retkeilijoilla varusteiden suojapaikkana sateella. Ehkdpa hyva telttailualue ja jonkinlainen kevyt
katos voisi vastata nykyretkeilijad paremmin kuin raskastekoinen hirsilaavu. Mielenkiintoista on ettd naisilla laavu jai
teltankin jalkeen talviretkeilyssa. Ehkapa vankka hirsilaavu on katoavaa erdamies- ja tukkilaisromantiikkaa!? Silti 38%
oli vaitteen "jokaisella tulipaikalla tulisi olla laavu" kanssa samaa mieltd. Tama kertoo mielestani laavun tunnelmaa ja
sadesuojaa tuovasta vaikutuksesta enemman kuin sen yopymismukavuudesta.

Itdrajan retkeilyreitin selvitystyd 2007 | Ekointernet Oy



KAPPALE 2 — REITIN RAKENTEET
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2.3. YRITTAJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Varaustupien tarve koko reitin varrella on aivan selkea ja niiden tuottaminen yksityisin voimin olisi myds mahdollista.
Tarve on erilainen kesalla ja talvella. Siksi onkin jarkevaa suunnitella varaustupien sijainti huolella Metsahallituksen ja
yrittdjien yhteistyona.

Yrittdjilla on kiinnostusta myds reitin muiden rakenteiden hoitamiseen ja ylldpitoon. Yrittdjilla voi olla joustavampi
tapa hoitaa joitakin rakenteisiin liittyvia asioita. Vaikka Metsahallituksen rakenteiden yllapidossa tyollisyysvarat ovat
ndytelleet tarkeda osaa, niin tallaiset yhteiskunnan tuet ovat mahdollisia myos yrityksille ja silloin voidaan ehka luoda
pysyvampia tyopaikkoja Suomussalmen kylille. Pitkospuiden kehittdmishanke yrittdjavetoisena voisi olla toimiva rat-
kaisu.

2.4. KIRJALLISUUDEN JA MUIDEN ESIMERKKIEN NAKOKULMASTA

Useimmat ruotsalaiset vaellusreitit, joista on saatavissa kirjallisuutta, ovat yleensa kansallispuistoissa ja erinomaisen
hyvin varustettuja. Kayttdjamaarat lasketaan kymmenissa tuhansissa ja varaustupajarjestelmé (fjallstuga/fjallstation)
on kehittynyt vuosien kuluessa niin etta se parhaimmillaan muistuttaa hyvaa Hostel-systeemia. Myds niiden varausjar-
jestelma on pitkdlle kehitetty ja varauksia voi tehda niin tekstiviestilla kuin mobiilin verkkosivun kautta
(www.svenskaturistforeningen.se/mobile). Ruotsissa vaellusreitteja suunnittelee, rakentaa ja yllapitda usein tdhan

erikoistuneet yritykset (Skogssallskapet), yhdistykset (kts. Case Fulufjallet) ja useat kunnat yksin tai yhdessa. Ruotsissa
vaellusreittien kirjo ja niiden hallinnointidrjestelma on suomalaista jarjestelmda huomattavasti monitahoisempi ja
samalla myds monimutkaisempi.

Itarajan reitilld tupajarjestelmad kehittdmaan voisi muodostua hiljalleen yrittdjien, luontopalveluiden ja kayttdjien
yhteiso.
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Olemme olleet sahkopostitse yhteydessa useisiin Ruotsin vaellusreitteja tutkiviin, suunnitteleviin ja rakentaviin tahoi-
hin, ja kysyneet |6ytyyko Itdrajan retkeilyreittid vastaava reitti Ruotsista. Mikdan taho ei ole kyennyt 16ytamaan tieto-
kannoistaan vastaavaa reittid, mutta ovat avuliaasti ohjanneet toiselle taholle, joiden voisi olettaa tuntevan sellaisen,
jos sellainen on olemassa. Selvimmin asian ilmaisi BNR Ecotour Consulting AB:n johtaja Johan C. Knulst, joka totesi,
ettei Ruotsissa hanen tietddkseen ole ainoatakaan pidempaa ja vahan kuljettua vaellusreittia ilman nahtavyyksia. Kir-
jeenvaihto Ruotsalaisten tutkijoiden kanssa kertoo myds hieman siitd monimuotoisuudesta, jolla Ruotsissa rakenne-
taan, hallinnoidaan ja markkinoidaan vaellusreitteja. Joitain saamiamme sdhkopostivastauksia 16ytyy (liitteestda2 Case
Fulufjallet).

Oulangan kansallipuistoa koskevassa kyselyssa tuli esille samoja asioita kuin tdman selvityksen vaeltajakyselyssa. lhmi-
set eivat usein kiinnitd huomiota rakenteisiin vaan heille luonto ja rentoutuminen ovat ne keskeiset syyt luontoon
lahtemisessa. Rakenteissa epasiisteys on useammin huomion kohteena. Hammastunturin alueella tehty kysely oli
erinomaisen hankala verrata, koska Saariselan laheisilla alueilla kulki paljon paivakulkijoita laheisiltd hotelleilta ja taas
Ivalojoella oli pitkillda kanoottiretkilla olevia matkailijoita. Silti mielenkiintoista oli ettd opastaulut olivat kyselyn eniten
kaytettyja palveluita. (Muikku 2005, Puolakka 2005).
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3. REITIN LUONTO

YDIN: Kalevala-puiston perustaminen tai Hossa-keskeisen kansallispuiston perus-
taminen on reitin kannalta tédrkedd. Puistostatus tuo liséd matkailijoita (vrt. Ruot-

sin Fulufjdllet). Marinselkosen luonnonsuojelualueen perustaminen on ollut ratkai-

sevaa kahden matkailuyrityksen syntymisessd alueelle. Luonnonsuojelualueiden ul-
kopuolisia talousmetsié tulee hoitaa reitin varrella Metséhallituksen matkailumet-
sdohjeiden mukaisesti poimintahakkuin. Taimikoita ja nuoria metsié harvennetaan
maiseman avartamiseksi. Metsédautotien varsien pusikoituminen estetddn. Térkeis-
sd reitin varren maisemaan vaikuttavissa hankkeissa yrittdjét osallistetaan proses-
siin.

KALEVALAPUISTO

Suomussalmen kunnan alueelle suunniteltu Kalevalapuisto koostuu 22 yksittdisesta alueesta, joista suurimpia ovat
Hossa, Martinselkonen ja Murhisalo. Ndista alueista Itdrajan retkeilyreitin varrelle osuvat mainittujen alueiden lisaksi
Vieremansuo, Housuvaara, Levdvaara, Vaskenvaara, Karsikkovaara-Losolehto ja Viisiriihinen. Malahvian suojeltu metsa
kuuluu myés reitin varrelle. Hieman sivuun reitist3 jaa esimerkiksi Oll6rinsarkka, mihin ehdotetaan pientd ympyrireit-
tid. Puisto on kooltaan yhteensa 360 neliokilometria.

Luonto on vaelluksen ehdoton edellytys

Mikaan varsinainen ylldtys ei ole nettikyselyssa saatu tulos, jossa luonto itsessdan on ylivoimaisesti tarkein retken koh-
teen valintaan vaikuttava tekija. Silti tulos (56 % oli taysin samaa mielta ja 41 % jokseenkin samaa mieltd) oli vahva ja
kertoo jotain muuta kuin suosiotaan kasvattavan patikkaharrastuksen osin valinekeskeinen ulkoinen kuva voisi kertoa.
Itsensa voittaminen ei kuitenkaan lopulta motivoi ihmista kulkemaan luonnossa (8% taysin samaa mielta).

Itarajan reitilla kuten muillakin patikkareiteilla itse luonto on hyvin ratkaisevassa asemassa. Reitin varrella luonnon-
suojelualueiden ulkopuolisiin maisemiin on syyta kiinnittda erityista huomiota. Itarajan reitin kulkeminen pitkid matko-
ja suojelualueiden ulkopuolella ei kyselyn mukaan tee siitd toivotonta kohdetta. Vaeltajien pdajoukossa (jopa hieman
yllattden) 16ytyykin ymmarrysta talousmetsille ja metsdautotien patkille.

Koska ihmisen muokkaamia luonnonelementteja reitin varrelle mahtuu runsaasti, niin reitin varren viimeiset vanhat
talousmetsat kannattaisi jattaa kokonaan rauhaan tai niitd tulee hyddyntdaa poimintahakkuilla. Ylitiheita taimikoita
seka nuoria metsia tulee hoitaa viihtyvyyden turvaamiseksi. Vaikka kaikkiin paikkoihin jonkinlainen metsa kasvaakin,
puhutaan matkailun kannalta kuitenkin niin pitkistd aikajaksoista, etta Itarajan retkeilyreitin markkinointi ja imagon
luominen ei kesta reitissa kiinni olevia hakkuuaukkoja. Skogturismens majligheter -nimisessd seminaarissa todettiin,
ettd metsdssa tapahtuvaan elamykseen perustuva matkailu ei kesta edes pienimpidakaan hakkuita ja miten moottorin
aani voi pilata elamyksen (Skogen och turismen, European Tourism Research Center, Umead, toukokuu 2002).

Reitin linjausten kohdalla oli jo muutamia ehdotuksia hakkuun alle jddneen patkdn seka hiekanottoalueelta pois siir-
tdmisestd. Nama eivat kuitenkaan ole kiireellisyydessd missdan nimessd samassa asemassa kuin metsaautotieosuuksi-
en muuttaminen.
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Sielld missa reitti jaa pysyvasti tai pitkdksi aikaa metsdautotielle, kannattaa tien reunoille syntynytta pusikkoa raivata.
Erdissa kohdin metsdautotien ulkopuolella avautuisi kaunis metsa- tai suomaisema, ellei pusikko sita peittdisi. Ndin on
esimerkiksi Viisiriihisen ja Karsikkovaaran valilla.

Reitin markkinoinnissa on syytd valttaa petoeldinten mainostamista tai ilmaisuja, jotka viittaavat runsaaseen eldimis-
toon. Reitilla voi tormata harvinaisiin otuksiin, mutta sindnsa eldqinmaailma ei ole poikkeuksellisen vilkasta. Niin netti-
kysely reittid kulkeneille kuin kokemukset ulkomaalaisten ryhmien reaktioista kertovat, etta useilla odotukset eivat ole
tayttyneet.

3.1. MAASTOTOIDEN JA ASIANTUNTIJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Itarajan reitin varren luontoa suojelualueiden ulkopuolella on jo sen verran voimakkaasti kasitelty, ettd matkailun
kannalta reitin varren tdydellinen rauhoittaminen muulta taloudelliselta toiminnalta olisi jarkevaa. Reitiltd jo nyt maa-
kuntaan matkailutulona jaava raha on siksi merkittava ja kehitysnakymat hyvat, ettd tata kehitysta ei kannata vaarantaa
vaan keskittaa Itarajan reitille mieluummin Metsahallituksen jo linjaamia hoitotoimia: mm. lehtipuiden maaraa lisdaavia
ja taimikkoa hoitavia toimenpiteita.

Luonnon hyddyntdamisen nykyiset jaljet eivat siis esta reitin markkinointia, mutta signaali selkedsti luontoa sdastavan
painopisteen ottamisesta kannustaisi virallisen puiston perustamisen kanssa varmasti alueen matkailutoimintaa.

Maastossa kulkiessa merkille pantavaa on se, ettad ihmisen jattama jalki ei ole vaeltajalle samassa merkityksessa kuin
seudulla, jossa luonnontilaisen kaltaista luontoa on vahan ja ihmisen muu toiminta vahvasti lasna. Voisi sanoa, etta
Itarajan reitilld vaeltajalle syntyva tunne riippuu hyvin paljon siitd etta reitti kuitenkin kulkee pitkia jaksoja luonnon-
suojelualueilla. Talldin luonnontilainen ei ole vain ohikiitava poikkeus. Varsinkin kun reittia kulkee pidemman matkaa,
syntyy vaikutelma suomalaisesta perusmaisemasta, jossa ihmisen toiminta vakisinkin nakyy.

Toinen tarkea seikka vaeltajan kokemuksessa on - ainakin kevaallad ja alkukesdsta - ymparilla vallitseva hiljaisuus. Tai-
mikon laidassa istuessa on eri asia jos ymparillda humisee Itdrajan hiljainen korpi kuin muutaman kilometrin paassa
oleva liikennevayla. Siksi mahdolliset metsataloustoimet reitin lahettyvilla olisi syyta ajoittaa hiljaiseen sesonkiin ja
neuvotella yrittajayhteison kanssa toimenpiteiden ajankohdasta, ettei hiljaisuutta etsivd matkailija koe pettymysta,
mikali se on valtettdvissa.

3.2. NETTIKYSELYN NAKOKULMASTA

Luonnon yleisen merkityksen lisdksi nettikyselyssa tuli esille luonnon erityiskohteiden merkitys. Itdrajan reitilla suurpe-
tojen - erityisesti karhun - tarkkailu voisi muodostua tallaiseksi vetonaulaksi osalla reittid. Toisaalta mielikuva runsas-
karhuisesta alueesta voi pelottaa joitakin kulkijoita. Hyvin todennakdista kuitenkin on ettd petojen katselusta kiinnos-
tuneita ovat huomattavasti enemman kuin petoja peldstyvia. Niille reittid tuntemattomille n. 1400:lle, joille lyhyen
selostuksen perusteella syntyi kiinnostus Itdrajan reittia kohtaan, petojen katselu oli kolmanneksi tarkein kiinnostuk-
sen herattaja luonnon ja hiljaisuuden jalkeen.

Vaelluskyselyyn vastanneiden keskuudessa ei metsastys- ja kalastusmahdollisuudet nousseet kiinnostuksessa kovin
korkealle. Alueen luonnosta nauttimisessa voi matkailijoiden hiljaisuuden kaipuu torméata toisten metsastyksen har-
rastukseen tiettyna aikana vuodesta. Talla hetkella metsastys on paikalliselle kdytolle ja useille matkailuyrittdjille alu-
eella hyvin tarkea. Mokkikapasiteetin kdyttdaste on parhaimmillaan metsastysaikaan. Kun hiljaisuuden etsintd on
korkealle rankattu vaeltajien keskuudessa, niin jonkinlaiset metsadstyksen rajoitukset ja niistd vaeltajille kertominen
lienee syksyaikaan paikallaan.
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3.3. YRITTAJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Useiden yrittdjien nakdkulmasta Suomussalmen alueen metsien voimakas hyddyntaminen luo jo nyt isoja rajoituksia
luontoon pohjautuvan matkailun jarjestamiselle. Vaikka ulkomaalaiset matkailijat eivat koe taimikoita tai hakkuita
samalla tavalla kuin suomalainen vaeltaja, niin todenndkdista on etta reitin kehittdminen tarvitsee myds suomalaista
patikoijaa ja palveluiden yllapito kotimaisen retkeilijan lompakkoa.

Itdrajan reitin luonnon vetovoimaisuuden yllapito ja parantaminen vaatii my6s aidon tasavertaisen vuoropuhelun
rakentamisen Metsdhallituksen ja yrittdjien valille. Yrittdjien muodostama reitin kehittamiseen tahtdava yhteisé on
ehdottoman valttamaton tallaisen vuoropuhelun rakentamiselle.

3.4. KIRJALLISUUDEN JA MUIDEN ESIMERKKIEN NAKOKULMASTA

Viime vuosien useimmin toistettu asia on se, ettd matkailu on nopeimmin laajeneva taloudellisen toiminnan muoto ja
matkailussa luontomatkailu se kaikkein eniten osuuttaan kasvattava matkailun laji. Siksi hitaasti uusiutuvan metsan
pohjoisessa Suomessa tdma on otettava vakavasti huomioon. On kyettdva rajaamaan metsien hyddyntdaminen niin,
ettd ei tehda voimakkaita muutoksia niille alueille, joissa on matkailullista potentiaalia. Itdrajan reitilla sita on.

Jari Jarviluoman vaitoskirjassa Turistin luonto tarkastellaan luonnon merkitysta matkailun vetovoimatekijana neljassa
Lapin matkailukeskuksessa vuodelta 2006. Tutkimus vahvistaa tdmankin selvityksen nettikyselyssa esiin tulleen asian,
ettd luonto on ehdottoman keskeisia elementteja matkailussa.

Tutkimuksen mukaan luonnon hiljaisuus ja rauha, kauniit maisemat ja luonto yleensdkin ovat tarkeimpia matkailijoi-
den kohdevalintoihin vaikuttavia vetovoimatekij6ita. Jarviluoman tutkimuksessa on saatu eroa luonnon merkitsevyy-
dessa nuorille ja vanhemmille ja han onkin huolissaan nuorten luontosuhteen kehittymisesta. Itdrajan reitin netti-
kyselyn kohdejoukko on varmaankin niin luonto-orjentoitunutta, ettd eroa luonnon arvottamisessa nuorten ja vanho-
jen valilla ei syntynyt.

Luonnon merkitys ndkyy myos Metsadhallituksen tekemistd Oulangan kansallispuistosta ja Hammastunturin erdmaa-
alueista tehdyissa tutkimuksissa vuodelta 2005. Luonnon kokeminen ja maisemat olivat alueelle saapumisen motiivien
karjessa. Kysymyksien muotoilusta johtuen se, mika tdssa selvityksessa nousi hiljaisuuden nimelld esiin, on varmaankin
sukua nadiden selvitysten rentoutumisen maaritteen kanssa.

Oulangan kansallispuistossa on samanlainen tutkimus tehty vuonna 2000. Mielenkiintoista on, etta ulkomaalaisten
kavijoiden keski-ika on kasvanut tutkimusten valilld. Suomalaisten kavijoiden keski-ikd kyselyssa on 45-54 -vuotiaat,
jotka ovat taman Itdrajan reitin selvityksenkin keski-ikd. Todennakoisesti Suomessakin vaeltajien keski-ikd kasvaa suu-
rien ikaluokkien myota. Vanhemmat vaeltajat luovat edellytyksida my6s aamiaismajoitustoiminnalle.
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4. REITIN VARREN PALVELUT JAYHTEISTYO

YDIN: Itdrajan retkeilyreitin palvelujen rakentamisessa toimiva ratkaisu on erddn-
lainen kolmikanta: Metsdhallitus huolehtii perusrunkoreitistd ja jokamiespalvelui-
den kehittdmisestd, yrittdjidt osakeskusten ympdristéstd ja rengasreiteistd sekd
osista rakenteita ja Suomussalmen kunta ottaa Itdrajan reitin osaksi kunnan mat-
kailustrategiaa. Vaelluskysely antaa rohkaisevia lukuja kiinnostuksesta niin kdmp-

pien vuokraamista, aamiaismajoitusta kuin ohjattua vaeltamista ja koiravaljakko-

retkicikin kohtaan.

Itdrajan reitin varrella on niin yksityisia palvelun tarjoajia, Villin Pohjolan palveluita kuin sitten kunnan ja Metsahalli-
tuksen palveluita. Palveluiden kehittdmisessda Metsdhallitukselle kuuluu luonnollisesti rakenteiden perusvalmiuden
kehittdaminen, mutta yrittajien sitouttamiseksi jonkinlainen malli yrittdjien osallistumisesta reitin palveluiden tuottami-
seen ja samalla rakenteiden ylldpitoon olisi jarkevda. Uskomme, etta liiketoiminnan innovaatioiden houkuttelemiseksi
reitin varteen kannattaa Metsdhallituksen tehda hoitosopimuksia perustettavan yksityisen yrittdjaverkon kanssa.

Reitin varrelle tarvitaan luonnollisesti lisda yritystoimintaa. Suomussalmen noin 50 yksityisestd vuokramokista vain
muutama sijoittuu lahelle reittia.

Yksi tarkeista ja kehittamisen arvoisista on erddnlainen vaihtokauppa, jossa yrittdjat sitoutuvat hoitamaan tiettyd osaa
reitistd ja vastineeksi he saavat rakentaa suojelualueiden ulkopuoliseen osaan varaustupia tms. yhdessa sovittavaa,
reitin palveluvarustusta parantavaa rakennetta. Ndiden sopimusten kesto tulee olla sen verran pitkd ettd palvelujen
pysyvyys voidaan turvata. Yksityiset palvelut tulee sisallyttaa tulevaisuudessa myos karttamateriaaliin.

Vaikka palveluiden vaihto eli oravannahkakauppa ei ole tata pdivaa, niin vastavuoroisuudesta voidaan sopia ja kdyttaa
euroja vaihdon valineena.

Parhaimmillaan tallainen Itdrajan reitin kehittdmiseen sitoutunut yrittajaverkosto sisaltad kaikkia mahdollisia palvelui-
ta lahtien kuljetuksiin erikoistuneesta palvelusta. Myds Suomussalmen kunnan kannattaa olla mukana téllaisen ver-
koston synnyttamisessa.

Yrittdjien yhteistoiminnasta ja verkostoitumisesta hyvdna esimerkkina toimii Ruotsin Fulufjallet, missa on saatu hyvia
tuloksia yritysten verkostoitumisesta kansallispuiston matkailijoiden palvelemisessa (Liite 2).

4.1. MAASTOTOIDEN JA ASIANTUNTIJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Talla hetkella yksityisia palveluita on saatavissa reitilld vaihtelevasti ja viitoitus niille on olematon. Kunnan matkailu-
kartassa on mokkipalveluiden tarjoajat mainittu ja sijoitettu kartalle.

Palveluita tulee kehittda ajatuksena osakeskusten rakentaminen ja erilaistaminen. Talld hetkelld matkailupalveluita
I16ytyy vain reitin pohjoisosasta eli Martiniselkosen ymparilta ja yksittdisia mokkiyrittajia Iahinna Puraksen ja Raatteen
alueelta. Villin Pohjolan mokkeja on Yli-Vuokissa.
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Erilaistaminen on tassa tarked palveluiden rakennetta suuntaava asia eli minkélaisia aktiviteetteja minnekin voi suun-
nata. Vienalaisuutta ei kannata tarjoilla kaikkialle, koska historiallinen kesdinen kulkureitti Vienan Karjalaan on kulke-
nut Suomussalmen Vuokista (Rytkéla 2006). Karhujen katseluun on jo kolme yritysta reitin varrella. Muu luonnon
tarkkailu voi varmaankin kasvaa alueella, mutta petojen katselu ja patikkapolku eivat voi sijaita kovin lahella toisiaan.

4.2. NETTIKYSELYN NAKOKULMASTA

Nettikyselyssa yli 1700 vastaajan joukossa oli yllattavan paljon myos yksityisten palveluiden kdytosta kiinnostuneita.
Esimerkiksi vaeltamisesta aamiaismajoituksesta toiseen kesdaikaan oli kiinnostunut naisista 44 % ja miehista 27 %, kun
taas talvella luvut ovat 53 % ja 43 %. Ohjatusta vaelluksesta oli talvella kiinnostunut 37% ja kesalld 31% vastaajista.
Naisten kohdalla ndmaéakin luvut ovat hieman suuremmat. Myods koiravaljakkoajelusta oltiin kiinnostuneita ja siina
erddnd mielenkiintoisena piirteena oli, ettd vastaajista alle 34 vuotiaista 44% ilmoitti kiinnostuksensa ja vanhemmasta
porukasta vain 21%. Silti jo taman kyselyn perusteella potentiaali erilaisille palveluille on luettavissa varmasti tuhansis-
sa yksildissa.

Vie luonnollisesti aikansa, ennen kuin tallaisen aamiaismajoituspalvelun saa kannattavaksi, mutta kylld suomalaiset
ovat jo valmiita tdllaiseen palveluun. Kyselyn hintahaarukka oli aamiaismajoituksessa suhteellisen matala ja siksi siita
johtopaatosten vetaminen on liian uskaliasta. Mutta suuntaa antavaa koko kyselyn ndkékulmassa ndma luvut ovat.
Samoin se, ettd kamppa naytteli tarkeda osaa vaeltajien majoitustottumuksissa. Kysyttdessa halua varata joko Villin
Pohjolan kdmppa tai yksityinen matkan varrella kannykalla tilaamalla olivat prosentit huikeita eli 86 ja 76. Sopivasti
sijoiteltuna niin yksityiset kuin Metsdhallituksen varaustuvat ja Villin Pohjolan tarjonta ovat tulevaisuudessa ahkerassa
kdytossa. Hyva kamppavarustus luo uskottavuutta reitille.

4.3. YRITTAJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Haastatteluissa esille tulleita asioita voi ehkd parhaiten kuvata muna/kana problematiikan avulla. Yrittdjat tekisivat
satsauksia, jos reitilld olisi kulkijoita ja sitd parannettaisiin. Metsahallitus lahtisi parantamaan rakennetta ja markki-
noimaan, mikali siella olisi palveluita ja kysyntda. Tama ongelma ratkeaa vain yhteiselld uskolla reitin potentiaaliin ja
vhteisella ndkemyksellad etenemistavasta.

Palveluiden rakentamisesta yrittdjat ovat kiinnostuneita, mutta luonnollisesti rohkeus satsata nykyisilla kavijamaarilla
on heikkoa. Kayton vilkastuttaminen nykyisella rakenteella on siis ehdoton edellytys Itdrajan reitin kehittamiselle.
Kayton vilkastuessa ja kysynnan kasvaessa myo6s uusien yrittdjien houkutteleminen on tarkeda, samoin kuin alueen
ulkopuolelta tulevien yrittdjien houkutteleminen. Kainuuseen ihastuneen, mutta kaupunkilaisen vaeltajan tunteva
yrittdja olisi erds tarkea yrittajatyyppi, joka osaisi varmaan myos markkinoinnissa vedota oikeisiin asioihin. Kunta voi
olla edesauttajana matkailuyrittajyydessakin. Kesian 2007 kokemukset Domnan pirtiltd osoittivat sen: yrittdjan voimin
pirtti tuli kunnalle edullisemmaksi kuin omana tyéna.

Hossassa on vilkasta mokkiyritystoimintaa ja parhaimmillaan keskieurooppalaiset matkailijat tulevat 5-6 kertaa samal-
le mokille. Myds vaellusmatkailijat Keski-Euroopasta tulevat mielelldan uudelleen.

Talvireitti soveltuu erinomaisesti hiihtovaelluksien ja koiravaljakkoretkien jarjestamiseen. Yrittdjien mukaan ne myos
sopivat samalle reitille. Talvimatkailu ndhdaankin vetovoimaisena ja kehittdmiskelpoisena matkailuna. Jo nykyinen
kdytté on parhaaseen talviaikaan runsasta ja reitilld liikkuu ainakin kolmen yrityksen valjakkoja. Lisaksi reitilld vierailee
yksityisid suomalaisia koiravaljakkoharrastajia. Onhan reitti valjakkoyrittdjien mielesta paras Suomessa - hiljainen pitka
vaihteleva reitti, jonka molemmissa paissa eli Hossassa ja Kuhmossa 16ytyy palvelua koiravaljakoille. Koska niin hiihto-
vaellus kuin koiravaljakot kayttavat kdytosta poissa olevia metsaautoteitd, niin tiedonkulku teiden kaytdsta on ensiar-
voisen tarkeaa.
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Itdrajan reitin pohjoisosissa Sarkan lammilta pohjoiseen on my6s keséalld vaellusmatkailua, joskaan ei samassa mitassa
kuin talvella. Kesamatkailun potentiaalin vahattelyssa on paljon vanhanaikaista ja stereotyyppistd ajattelua: patikoijat
etsivat Hossan kangasmaaston tyylisia avaria maisemia ja rajanpinnan soiset seudut ovat raaseikkéa. Itdrajan reitilla
on kuitenkin hyvat mahdollisuudet ottaa juuri tallaisesta(kin) maisemasta pitava retkeilijajoukko palveltavakseen.

4.4. KIRJALLISUUDEN JA MUIDEN ESIMERKKIEN NAKOKULMASTA

Itarajan reitille voidaan etsia esimerkkia hyvin rajoitetusti muualta Suomesta ja Ruotsista. Vastaavaa hiljaista reittia,
jossa olisi jo valmiina jonkin verran palveluvarustusta, ei yksinkertaisesti I6ydy. Ruotsissa ja Norjassa tunturiyhdistys-
ten yllapitdama tunturimajaverkko elaa kesdajat hyvin runsaan kayttdjakunnan ja vapaaehtoisten tydpanoksen turvin.
Hiljaisemmilla reiteilld on vaikeuksia hoitaa infraansa ja julkisen rahoituksen saanti on sielldkin haittana.

Itdrajan retkeilyreitista voi kdyttaa ilmaisua ainutlaatuinen, mutta markkinoinnissa se on syytd unohtaa. Tuomalla
puhtaasti esiin jo olemassa olevaa ja tulevaisuuden kehityssuuntaa, voidaan kavijamaaria kasvattaa. Antaa viidakko-
rummun tai kdyttajayhteison huolehtia ainutlaatuisuudesta, jos se on siitda huolehtiakseen.

Mari Ahosen suomalaisen matkailututkimuksen tilaa kasittelevdssa tyossa tuodaan esille mm. tiedon hyodyntamatto-
myyden seka yrittdjien ja tutkijoiden kohtaamattomuuden ongelmaa. Lisaksi todetaan yrittdjien vasyminen jatkuviin
hankkeisiin ja niisséa mukana olemiseen (Ahonen 2005). Tutkimuksessa haastatellut matkailun pienyrittajat kaipasivat-
kin verkostoja ja yhteistyota muiden yrittdjien kanssa.

Ahosen tutkimuksessa kaivattiin myos interaktiivista tutkimustietoa suoraan yrittajalle. Tieto tulevaisuuden muutok-
sista toimintaymparistossa onkin yrittdjan suurimman kiinnostuksen kohteena.
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5. REITIN MARKKINOINTI JA KAYTTAJAYHTEISO

YDIN: Reitin markkinointi Idhtee kunnon kartasta. Jo reitin kulkeneiden ja herdn-
neen kiinnostuksen perusteella hiljaisuus ja erdmaisuus ovat valtteja. Karhunkatse-
lu on tdrked yksittdinen profiloitumiskeino ja koiravaljakkoajelu talven myyntivaltti.
Niistd luontevasti tulee erdmaisen ja villin reitin maine. Kdyttdjien nettiyhteisén

synnyttdminen aidon imagon rakentamista varten on tdrkedd. Reittid profiloidaan

kdyttdjén kautta. Kainuun VILMAT-hankkeen visiot ja tavoitteet tukevat Itdrajan
reitin kehittdmistd.

Niin kansainvaliset tutkimukset kuin internetissa toteuttamamme kysely vaeltajille kertovat etta hyva karttamateriaali
ja tuttavien suositukset ovat a ja o vaeltajien yhteisdlle markkinoinnissa. Tasta syysta reitin varrella palveluja tarjoavi-
en yrittdjien verkostoyhteison lisdksi kannattaa tavoitella tulevaisuudessa reitin kayttdjien yhteison syntymista. Tahan
kannustaa vaelluskyselyn tuottama positiivinen palaute.

Niin hoitoa kuin markkinointiakin varten muodostetaan yrittdjien yhteiso, jonka keskidssa on vastuullinen yrittaja, jolla
on oikea intressi pitda verkko kunnossa.

Vaikka markkinatutkimukset kertovat lyhyiden reittien suosion suuruudesta, niin erikoistumalla pitkdan reittiin on
helpompi erottua ja silloin myds lyhyille rengasreiteille I16ytyy kysyntaa (vrt. Fulufjallet liite2). Ja kun hyva kello kauas
kantaa, niin reitille riittaa tulijoita ja keskittymiin asiakkaita. Vaikka erilaisten majoitus ym. palveluiden kayttajien kar-
jessa ei ole se pitkien reittien vaeltajafriikki, niin missdan nimessa palveluja karttavaa puritaanivaeltajaa ei pida vahek-
sya. Tallaiset henkilot ovat jo kokemuksensa puolesta "guruja" alallaan ja Itarajan reitti selvastikin kiehtoo kokeneem-
paa vaeltajajoukkoa. Kerran elamassdan rinkan selkddnsa heittaville on olemassa Saariselka ja Karhunkierros.

Yrittdjat ja muut matkailualan ammattilaiset vahvistavat loman muuttuneen ty6eldman tapaan kiireelliseksi. Pois ovat
jadaneet sattumalta poikkeavat repputuristit tai perheet, jotka vain saapuvat paikkakunnalle, majoittuvat leirintdalueel-
le ja ryhtyvat tutustumaan alueeseen. Lapsille ei enaa riitd majapaikan ymparistd metsineen tai rantoineen. Vapaa-
aika pitaa olla ohjelmoitu ja suunniteltu.

Itarajan reitin kohdalla tarkeaa on miettia sitd, onko kannattavaa lahtea etsimaan elamysmatkailun konseptia valtavir-
ran mukaisesti vai |0ytda jonkinlainen oma vaihtoehto.

5.1. MAASTOTOIDEN JA ASIANTUNTIJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Reitin markkinoinnissa eteldosan kartan valmistaminen on ensisijaista. Reitti ei todennakoisesti voi olla samanlaisen
vaellusbuumin kohteena kuin monet suositut Lapin kohteet ja Kuusamo. Pienipiirteistd korpimaisemaa kannattaakin
markkinoida mieluummin kapinallisen llmari Kiannon imagolla kuin massojen suosiolla.

Urho Kekkosen kansallispuiston laajat erdmaat luovat alueensa imagoa myos sille padosalle kavijoista, jotka eivat
muutaman kilometrin lenkkid kauempana kay. Itdrajan reitin imago voi rakentua pitkan vaelluksen, kokeneen eramie-
hen ja hiljaisen salon varaan, vaikka pddosa porukasta kiertda pienen lenkin, katselee karhuja kojusta ja istuu turvalli-
sesti erakeskuksen pihassa tulilla seka nukkuu lakanoiden valissa.
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Useat paljon itse retkeilevat asiantuntijat - tdman tekstin tekija mukaan lukien - sokaistuvat pitdmaan omia mielty-
myksidan yleisena tyypillisen vaeltajan mieltymyksina. Nettikyselyn aineisto eli lahes 1800 vastaajaa piirtada markki-
noinnin kannalta hieman toisenlaisen ja monimuotoisemman kuvan vaeltajien mieltymyksista. Esimerkiksi erilaisia
palveluja kannattaa kyselyn mukaan tarjota.

Valtio omistaa suuren osa myds Suomussalmen metsistd ja metsien aineeton hyddyntaminen pitda tulot paremmin
maakunnassa. Karhubongauksessa on nyt 2500 — 4000 bongausta per vuosi ja kapasiteetti alkaa olla 10 000 katseluyo-
ta Laajeneminen on tadysin mahdollista, koska karhujen ja muiden villieldinten ruokkiminen on kielletty niin monessa
maassa, ettd Suomi alkaa olla ainut maa.

My6s muu luonnon katselu kannattaa tdssa yhteydessa noteerata. Esimerkiksi Yhdysvalloissa noin miljoona ihmista
saa elantonsa luonnon katselusta. Yhdessa vaellusmatkailijoiden ja koiravaljakkomatkaajien kanssa nama luontoon
pohjautuvat aktiviteetit jattavat satoja tuhansia euroja Kainuuseen jo nykyiselld toiminnan tasolla.

5.2. NETTIKYSELYN NAKOKULMASTA

Nettikysely antaa reitin markkinoinnille erinomaiset evaat. Vaikka reitti on tuntematon, niin se kiinnostaa ja vaikka
reitin tuntevat ovat osin kriittisid, niin yksimielisesti he suosittelevat ystavilleen reittia. Kesareitin kulkeneista 2/3 pitaa
reittia hienona kokonaisuutena puutteista huolimatta. Erddksi hienoimmista kulkemistaan sen arvostaa enemman
kuin joka kymmenes. Vaikka talvireitti onkin jo huomattavasti tuntemattomampi, niin sen kulkeneilla on saman suun-
tainen viesti. Kukaan vastaajista ei panisi kumpaakaan reittia kokonaan uusiksi ja vain muutama prosentti on sitd miel-
ta ettd "tuskin menen toista kertaa".

Erds selkea signaali kyselyssa tuli mokkien vuokrauksen halukkuudesta ja aamiaismajoitukseen kiinnostuksesta. Vaikka
hinnat, joita vastaajat valitsivat eivat ehka olleet realistisia kannattavalle liiketoiminnalle, niin suunta on selked -
muunlaiselle ydpymiselle on kysyntda olemassa. jopa ohjatut vaellukset ja koiravaljakkoretket kiinnostivat.

Koska ylivoimaisesti suosituin vaellustapa on kaksin, niin pariskunnille suunnattua majoitusta kannattaa rakentaa ja
markkinoida. Naiset ovat selvasti kiinnostuneempia "lakanavaelluksesta" niin kesalla (44%) kuin talvella (53%) verrat-
tuna miehiin (27 % ja 43%). Ohjatussa vaelluksessa kiinnostuneiden maéarat ovat kesalla naiset 39% ja miehet 23% seka
talvella naiset 44% ja miehet 31%.

Vaelluskyselyn mukaan kiinnostus mokin vuokraamiseen on suurta ja varsinkin, mikali sen voi tehdd matkan varrella
kdannykasta. Villin Pohjolan kdmpan vuokraisi 87% vastaajista ja 77% yksityisen mokin. Kysyttdessa ltarajan reitilla
kulkeneilta halukkuutta yksityisten palveluiden kaytolle, niin selkedsti eniten oli kysyntda vuokramokeistd (55% kayt-
taisi) ja kanootin/veneen vuokrauksesta (50%). Myds kuljetuspalveluille (31%), petojen katselulle (29%) ja aamiaisma-
joitukselle (27%) 16ytyy kysyntaa.

Miesten ja naisten kiinnostus omatoimiseen vaeltamiseen nk. lakanamajoituspalvelusta toiseen
mies talvella
43,1%
nainen talvella 52,4 %
mies kesalla
. T 43,3 %
nainen kesalla
T T T T T
0 0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6
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Miesten ja naisten kiinnostus ohjattuun vaeltamiseen matkanjarjestdjan huolehtiessa jarjestelyista

mies talvella
nainen talvella 0%
mies kesalla
nainen kesalla
0 0,05 0,1 0,15 0,2 0,25 0,3 0,35 0,4 0,45 0,5

5.3. YRITTAJAHAASTATTELUJEN NAKOKULMASTA

Itarajan reitilla tai reitin ldheisyydessa harjoitettava yritystoiminta on talla hetkellad pienimuotoista ja maantieteellises-
ti rajattua. Reitin pohjoisosissa 16ytyy niin aamiaismajoitusta, karhujen katselua kuin opastettua luonnossa liikkumista.
Lisaksi Hossa tarjoaa reitin pohjoispdassa palveluitaan.

Yrittdjien ndkokulmasta reitin kdyton lisédminen olisi olennainen viesti uusille avauksille. Siksi eteldosan kartan laati-
minen ja reitin esille tuominen jo nykyisessé muodossaan on tarpeellista. Yrittdjat mainitsevat jo nyt reitin tuovan
heille markkina-arvoa.

Haastatellut yrittdjat uskovat selkedsti paketointiin matkailijoiden palvelussa. Vaikka tallaiset paketit ovatkin hyva tapa
tarjota palveluita, niin Itarajan retkeilyreitti jo muotonsa puolesta soveltuisi hyvin myos erdaanlaiseen palettityyppiseen
rakenteeseen, jossa matkailija keraa itse sopivan kombinaation palveluita. Tima on vahvistuva trendi matkailussa ja
koska Itarajan reitti on palveluiltaan oikeastaan vasta alkutaipaleella, niin myds netistad itse kerattdava tuotepaletti
kannattaisi mahdollistaa. Siihen antaa mahdollisuudet Tekesin rahoituksen turvin Savonlinnan matkailun kehittamis-
keskuksessa kehitetty Travel Gate jarjestelmd, jonka kdyttamat rajapinnat ovat avointa koodia ja siten kaikkien kaytet-
tavissa.

Keski-Eurooppalaiset turistit ja erityisesti venaldiset ovat herkasti uudelleen samaan palveluun tai mokille saapuvia.
Tasta on Itdrajan reitillakin kokemusta. Keski-Euroopan matkan jarjestdjien kiinnostus on lisdnnyt myyntia alueelle.
Myo6s Hossassa toimiva ranskalainen yrittdja on talla hetkelld merkittava alueen talvisesongin vilkastuttaja 2100 yo6-
pymisvuorokauden ja ruokatilausten myotd. Hanen asiakkaidensa keskimdardinen viipyma on viikon. Yrittdjien mu-
kaan ilman tuotteen kulumista ovat Hossan matkailijamaarat kaksinkertaistettavissa ja Itarajan reitin kulkijat sataker-
taistettavissa.

5.4. KIRJALLISUUDEN JA MUIDEN ESIMERKKIEN NAKOKULMASTA

Patikointi ja erityisesti lyhyempien matkojen kaveleminen on lisdnnyt suosiota maassamme. Tasta kielivat niin retkei-
lyvélinekauppojen kasvu kuin erilaiset keskustelupalstat Internetissa. Tietenkin osan tadstad selittdd monen muunkin
harrastuksen valineellistyminen ja nettikeskustelujen tuleminen kaikille elaman alueille.

Vaeltajille on useita paikkoja keskustelulle ja omien kokemusten esittelylle. Tunnetuimmat ovat vaellusnet.com ja
relaa.com, mutta esimerkiksi Suomi24 -sivuilla on osasto Luonto ja retkeily jaettu 28 erilaiseen keskusteluosastoon
niin etta luonnolle ja luonnonsuojelulle on omat osastonsa ja samoin esimerkiksi keskustelulle rinkoista.

Suomalainen matkailu nojaa vahvasti luontoon ja matkailun kasvulle ei ole ainakaan vield nakyvissa taitetta. Pdinvas-
toin - Suomi on padsemassa jannittavien matkakohteiden listalle ja Suomesta etsitdankin luontoseikkailua turvallisessa
maassa. Tahdan oman lisdnsa tuovat Vendjan vaurastuva vaestonosa. Markkinoinnissa mielikuvilla on usein vahintaan-
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kin yhta suuri merkitys kuin faktoilla. Mielikuvilla on hyva olla kuitenkin vastineensa todellisuudessa. Petojen katselu ja
eramaisuus seka hiljaisuus ovat Itdrajan reitin valtteja ja samoilla valteilla pystytdan myymaan myos mokkitarjontaa
Suomussalmella - ja samalla erottautumaan erilaisista matkailukeskuksista.

Ruotsi tarjoaa hyvid vertailukohtia reitin kehittdmisen kannalta. Taysin vastaavaa reittid ei naapurimaasta |6ydy ja
useat Ruotsin reitit eldvat osin selkeasti yhdesta tai useasti luonnon erityisnahtavyydesta, jota ei Itdrajan reitilla ole
olemassa. Téllaisessa tilanteessa reitin kayttdjien palaute on tdrkedssa asemassa. Usein se mikd alkaa muodostua
kayttdjille tarkedksi syyksi saapua uudelleen, on myds reitin imagon kannalta oleellista. Kun 66% kyselyyn vastanneista
palaa mielelldan tutulle reitille uudestaan, niin 53% etsii aina uuden kohteen. Naiden vaittdmien tuloksissa oli hyvin
vahan jyrkkia kannatuksia tai vastustuksia, joten voimme olettaa ettd paikkauskollisuus on kuitenkin varsin yleista.
Mielenkiintoista on etta nuoret ja vanhat ovat yhta paikkauskollisia. Naiset taas ovat hitusen paikkauskollisempia kuin
miehet, mutta ero ei ole suuri.

Jos reitin luonto saa ihmisen tulemaan uudestaan jos palvelu pelaa ja siihen ollaan tyytyvaisia, niin useille palveluille
kullanarvoisia vakioasukkaita voi tulla. Ulkomaalaiset mokinvuokraajat ovat usein tallaisia. Tasta on kokemusta Suo-
mussalmellakin mokin vuokraaijilla.

MATKAILUN MARKKINATILANNE SUOMESSA

Suomen pyrkimyksena on 3 % vuotuinen kasvu matkailussa vuoteen 2010, jolloin olisimme Itdmeren johtava kesa- ja
talvieldamyksia tarjoava maa. Jos Suomen matkailustrategia toteutuu, muodostuu ulkomaalaisista merkittava asiakas-
ryhma. Suomen tulisi ndkya maailmalla monipuolisena, laadukkaana ja puhtaan luonnon matkailumaana. Luontomat-
kailun kasvuennuste on 7-10 % vuodessa (Sinervirta & Tervakorpi 1999).

Valtioneuvoston vuonna 2003 tekeman luonnon virkistyskdyttoon ja luontomatkailun kehittamiseen tdahtaavan peri-
aatepaatoksen (VILMAT) tavoitteena on mm. nostaa alan tydpaikkojen maara kaksinkertaiseksi vuoteen 2010 men-
nessa. Kainuussa tavoite on asetettu vuoteen 2013. Kainuun maakuntaohjelmassa vuosille 2006-2010 elamystuotan-
non kasvutavoitteeksi on asetettu 14 %:n kasvu tyopaikoilla mitattuna. Majoitus- ja ravitsemusalalla tydpaikkatavoite
vuonna 2010 on 15,6 % suurempi kuin vuonna 2005. Pysyvia tyOpaikkoja majoitus- ja ravitsemusalalla oli vuonna 2005
yhteensa 865. Mikali asetettu kasvutavoite toteutuu, pysyvia tydpaikkoja olisi ennustekauden lopussa 1000 htv.

Kun vuoden 2006 lopulla matkailukirjojen tuottaja Lonely Planet nimesi Suomen yhdeksi nousevista, niin sanotuista
cooleista matkailukohteista (Lonely Planet 2006). Suomen vetovoimatekijoina pidettiin nimenomaan luontoa ja Hel-
sinkid. Luontomatkailu kasvaakin kovinta vauhti matkailun eri sektoreista ja neljannes Suomen matkailusta on jo luon-
tomatkailua. Ulkomaiset matkailijat ovat |0ytaneet myo6s vaellusreiteillemme ja esimerkiksi Urho Kekkosen kansallis-
puiston eramaissa joka kymmenes kulkija on ulkomaalainen, Oulangalla joka viides.

Myos kotimaisten retkeilijdiden maara on kasvussa. Karhunkierroksesta tunnetulla Oulangalla kavijamaarat nousivat
vuoden 2000 noin 145 000:sta viime vuonna jo 183 000:een ja Suomussalmen Hossassa nousu oli 35 000:sta
49 000:een. Myos Itdrajanreitilla kdvijamaarat ovat hienoisessa nousussa, eli reilun tuhannen kavijan tasossa.

Suomen vetovoima venalaisille 6ytyy luonnon kauneudessa, rauhallisuudessa, puhtaudessa sekd nykypaivana tarke-
dssa turvallisuudessa. Yleensa venaldisen elama on Kkiireista ja he tulevatkin etsimdan Suomen lomaltaan rauhaa ja
mahdollisuutta levata ja orientoitua. Halutuin asuinpaikka perheen lomalla on mokki, jonka varustetason on kuitenkin
oltava hyva. Lomalta odotetaan myos, vaikka Suomeen tullaankin rentoutumaan, paljon elamyksia, aktiviteetteja ja
informaatiota — erityisesti suullisesti.

Venaldinen matkailija on "hyva sijoitus’ matkailuyrityksen pitdjalle siind mielessd, ettad jos venaldinen nauttii lomaym-
paristostaan, hanella muodostuu tunneside paikkaan ja han tulee samaan paikkaan aina uudelleen.
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Pyoréillen ja vaeltaen Suomessa hanke (Pirjo Rasdnen 2006) nakee erdadksi maamme luontomatkailun ongelmaksi
sopivien lyhyiden rengasreittien maaran, varustuksen ja markkinoinnin. Naita olisi myds hyva olla sopivina ketjuina
lapi Suomen ulkomaisen matkailijan poiketa. Saksalaisen vaelluslehden (Wander Magazin) mukaan vaellusmatkailun
asiakassegmentit ovat hyvin erikoistuneita ja etta pitkista reiteista kiinnostuneita on 15%. Tahan osaan keskieuroop-
palaisista matkailijoista kannattaa Itarajan reitilla keskittya.

MUUTOKSET MAAILMALLA TOIMIVAT SUOMEN MATKAILUN EDUKSI?

Erilaisissa matkailua koskevissa uhkakuvissa vaurioiden mahdollisuus matkailutoiminnalle sijoitetaan kauas Suomesta
ja Suomussalmelta. Esimerkiksi kirjassa Tourism of Tomorrow (Nordin 2005) kirjatuista uhkakuvista pdaosa (ilmaston
lampeneminen, aavikoituminen, otsoonikato, terrorismi) vaikuttavat toisenlaiseen matkailuun kuin mita tapahtuu
Itarajan retkeilyreitin ymparilla.

Voidaan ajatella jopa ettd levottomuudet maailmalla houkuttelevat ihmisid Suomeen. Toisaalta yllattdvan levotto-
muuden mahdollisuus on aina olemassa Venajan politiikassa, mutta sellaisen mahdollisuuden realisoituminen taalla
pohjoisessa on huomattavasti epatodennakéisempaa kuin poliittisesti aremmilla alueilla.

Tourism of Tomorrow kirjassa kysyttiin keskeisid muutostekijoitd 18 ruotsalaiselta asiantuntijalta niin julkiselta sekto-
rilta, liike- elamasta kuin tutkimuksestakin. Sosiaalisten tekijoiden vaikutus hajosi ryhman kesken ja eri asiantuntijat
painottivat eri tekijoita. Itdrajan reitin kannalta oli mielenkiintoista eras yleishavainto: niill, joilla on varaa matkustaa,
on myos kovat tydpaineet ja siksi on yleistynyt trendi, jossa tehddan lyhyitd ja edullisia matkoja arjen vastapainoksi.
Toisaalta tutkimuksessa kuvattiin ikaluokkien 34-52 ja 53+ eroavuuksia. Keski-ikdiset hakevat eniten aktiivisia seikkai-
lulomia kun taas vanhempi ikdluokka selkeasti ylellisyytta.

Tama havainto vahvistaa ajatusta itdrajan reitin kaksoisstrategiasta niin etta jarjestetty matkailu olisi suunnattu idk-
kaammille varakkaille erikoisuuksien hakijoille ja pienille seikkailuryhmille, kun taas koko reitin imago olisi suunnattu
niille, joilla on aikaa ja kiinnostusta pitkiin vaelluksiin.

Tourism of Tomorrow -teoksen asiantuntijat kirjaavat tarkeiksi muuttujiksi luonnollisesti energiakysymykset ja mat-
kustuksen muutokset; nykyinen halpalentokdytdantd avaa mahdollisuuksia, mutta kuinka kauan. Internetin merkitysta
korostetaan myos. Suomalaisilla vaelluskeskustelusivustoilta voi aistia eraanlaista yhteisollisyytta, joka voisi olla avain-
sana erityisesti Itdrajan tyyppiselle poikkeavalle persoonalliselle reitille. Kokemusten vaihto netissa lisaa kiinnostusta
ja sitoutuneisuutta. Vaelluskyselyn markkinoinnissa ja levittdmisessa sahkoposti ja vinkkaa kaverille osoittautuivat
ylivoimaiseksi levitysmuodoksi. Tassa joustava palvelumuoto puoltaa paikkaansa ja siind mielessa reitin osittainen
yrittdjien haltuunotto on perusteltua; ne joilla on ansaitsemisen intressi arkipdivdssa pitavdt myds huolen sivuston
tuoreudesta.

Travel Industry Association of America (TIA) -nimisen tutkimuslaitoksen mukaan jopa kolmannes matkailijoista on
yksinasuvia (singles). Heiddn maaransa lansimaissa kasvaa voimakkaasti. He eivat kuitenkaan ole yksin matkustavia
padsaantoisesti vaan he ovat oikeastaan potentiaaleja ohjelmallisten ryhmamatkojen asiakkaita, joille ryhma on valiai-
kainen yhteiso. Esimerkiksi erilaiset suomalaisten erikoismatkojen jarjestamat luontomatkat maailman aariin kokoavat
usein varakkaita yksinaisia ihmisid. (Tuomas Vuorio 2005)

Ruotsalaisen retkeilytapoja tutkineen Tuomas Vuorion mukaan kasitys villista luonnosta, jossa ei ihmiskaden jalki nay,
vaihtelee suuresti erilaisten ryhmien valilla. Jos kdytetdaan vain keskimaaraisia arvoja, niin kadotetaan paljon kiinnosta-
vaa ja kdyttokelpoista tietoa. (Tuomas Vuorio s. 69). On siis hyva tietda potentiaalin kohderyhman kasityksia ja koettaa
suunnata viestia Itarajan reitista siten ettd se kattaa parhaiten monia odotuksia esimerkiksi reitin luonnosta ja kasitel-
lyn luonnon mahdollisista ennallistamisista.

Vuorion tutkimus jakaa karkeasti tottumukset eramaisuudesta ja yksindisyydesta puristeihin ja urbanisteihin. Puristi
hakee yksindisyyttd ja vapautta leiriytyd minne tahansa. Urbanisti taas mielelldan kayttaa palveluita ja mielelldan ta-
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paa muita ihmisia. Naiden véliin jaa laaja neutraalien joukko. Kysymyksilld luonnon villeydestd, mokeistd ym. voidaan
lahestya naita erilaisia ryhmia. Itdrajan reitin luonne suosii enemman puristeja kuin urbanisteja. Puristit ovat paaosin

akateemisia ja heiddn joukkonsa on aika pieni tdssa casetutkimuksessa (s.92).
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6. KUULKAA KORPEIMME KUISKINTAA

ITARAJAN RETKEILYREITTI OSANA SUOMUSSALMEN KEHITTAMISTYOTA

YDIN: Eldmystuotanto on pdivén sana, vaikka eldmystd ei voi ihmiselle ulkopuolelta

tuoda.

Itdrajan reitti voisi olla osa Suomussalmen kunnan kuvaa ulospdin: erdmainen ja hieman raju, mutta hiljaisuutta ja
vetdytymispaikkoja tarjoava. Kiantolaisen korpivaeltajan imagon pohjalle voisi rakentua vaeltajien heimokulttuuri.
Tama erdheimo olisi vastaisku elamyksellisyyden tuotteistamiselle. Erdanlainen ITE-elamystuotanto, johon ihmisia
kutsuttaisiin ympari maata ja maailmaa. Potentiaaleja on jo useita satoja. Kuva Itdrajan retkeilyreitista rakentuisikin
luonnon sijasta ihmisestd, joka katselee sita luontoa.

6.1. ELAMYSTEOLLISUUS?

Kuluttajatutkimuskeskuksen tutkija Pdivi Timonen on tutkinut ihmisten vapaa-aikaa ja toteaa tydssdan Kuluttajien
vapaa-ajan haaveet ja elamysklusteri, ettd "Kansalaisten vapaa-ajan maara on kasvanut niin tyéajan lyhenemisen kuin
elinian pidentymisen myo6ta. Modernissa vaurauden yhteiskunnassa korostuvat elamykset ja valinnan perusteluissa
korostuvat yksilon omat sisdiset tuntemukset. Merkityksenannossa korostuvat henkilékohtainen hyvinvointi, positiivi-
set tunteet ja eldmykset. Vapaa-ajan kaupallistumista pidetaan keskeisena talouden kasvulle. Useiden amerikkalaisten
tulevaisuudentutkijoiden mukaan seuraava talouden veturi on elamystalous." (Kuluttajatutkimuskeskuksen Tyoselos-
teita ja esitelmia 86:2005)

Eldamysyhteiskunnassa ihmiset eivdt kuitenkaan aina halua ostaa elamystd valmiina vaan yha enemman ihmisten va-
paa-ajan palveluissa tarkedn sijan ottaa sellainen palvelu, jossa ihminen itse rakentaa elamyksen. Retkeily ja vaeltami-
nen ovat suosiotaan kasvattavia harrastuksia, jossa ihminen omatoimisesti rakentaa elamyksensa. Se ei sulje pois
vaeltajille suunnattuja palveluita tai asiakkaita, jotka haluavat valmiin ohjatun retken. Vaeltamisen perusasiat oppinut
ihminen haluaa koota elamyksen itse ja silloin esimerkiksi joustava palveluiden osto reitin varrella on tarkeaa.

6.2. MAASEUTU ON TAYNNA ELAMYKSIA

Matkailu on korvannut useilla autioituvilla maaseutupaikkakunnilla niin maa- ja metsataloudesta kuin teollisuudesta-
kin vdhenevia tyopaikkoja. Maatilamatkailu on tarjonnut joillekin mahdollisuuden jadda kotitilaa asumaan, vaikka
maatalous loppuisikin. Kainuu on niita suomalaisia alueita, joissa matkailun kasvu on ollut nopeaa suhteessa maakun-
nan muuhun elinkeinotoimintaan.

Lapin yliopistossa vuonna 2005 valmistuneen tutkimusraportin (Aho & llola 2004) mukaan suomalaisilla on positiivinen
kuva maaseudusta ja monet haluaisivat viettdd osan eldmastdan maaseudulla. Usein ratkaisuksi tarjotaan joko koko-
naan maalle muuttoa tai kesamaokin/kakkosasunnon rakentamista maaseudulle. Useille ihmisille mokin tai asunnon
vuokraaminen olisi toteuttamiskelpoisempi vaihtoehto. Vuokrattavien asuinvaihtoehtojen tarjonta maaseudulla on
usein heikkoa. Itdrajan reitin darellda on joitakin yksityisia mokkeja ja Villin Pohjolan tupia, mutta tarjonta voisi olla
runsaampaa ja monipuolisempaa.
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Maaseudun elinvoimaisuuden voi turvata tutkimuksen mukaan erilaisten toimijoiden — nakijoiden, tekijoiden ja valit-
tajien — onnistunut yhteistyd. Maaseudun kaupunkia tdydentdva rooli on jatkuvasti vahvistunut, mitd osoittaa muun
muassa monien kesamokkildisten ryhtyminen maaseudun kakkosasukkaiksi. Maaseutu—kaupunki -suhteen uudet to-
teutumismuodot ovatkin tarkea tulevaisuuden resurssi maaseudulle.

Suomussalmen kohdalla matkailu voisi naytelld tarkedaa osaa kuntaan muuttamisen tai kakkosasunnon hankkimisen
suhteen.

6.3. VASTAPAINOA VIRTUAALISUUDELLE JA ELAMYKSELLISYYDELLE

Nettimaailma, virtuaalisuus ja eldamysteollisuus ovat muoti-ilmaisuja. Matkailukohteen elossa sdilymiselle on tarkeas,
ettad vastine reaalimaailmassa vastaa luotua mielikuvaa. Usein virtuaalimaailman sisallot eivat pysy vauhdissa mukana
ja liiallinen elamystarjonta voi kostautua ja surffaava turisti vain ahdistuu liiasta elamystarjonnasta. N&ita asioita tutki-
neen Lapin yliopiston Sari Matalan (2004) vaitostutkimuksen mukaan virtuaalinen matkailu ei korvaa reaalitodellisuu-
dessa tapahtuvaa matkailua, pdinvastoin matkailualan palvelusivuilla surffailu lisdd myos fyysistd matkailua. Lisaksi
matkailuportaali virittaa turistia matka- tai lomatunnelmaan ennen varsinaista matkaa ja tarjoaa turistille fyysisen tilan
rinnalle nykyaikaisen sahkdisen matkustamisen tilan, joka muuntaa turistin virtuaalituristiksi, Matala sanoo.

Matkailija voi myos kyseenalaistaa elamystuotteet, esittda vaitdskirjassaan matkailututkija Monika Liithjen Lapin yli-
opistosta. On matkailijoita, jotka haluavat rakentaa elamyksensa itse. Hinen mukaansa eldmystarjonta voi aiheuttaa
my0s elamysstressia. Tutkimuksen mukaan matkailijat arvostavat maaseudun valjyyttd, luontoa, kaunista maisemaa,
hiljaisuutta, puhtautta ja aitoutta. Matkailijoita miellyttdd maaseudun ihmisten aitous ja padsy mukaan heidén ar-
keensa. Tarkeintd on, ettd matkailija on vapaa tekemdan, mitd han itse haluaa. Valmiiden eldmysten vastustamisen
taustalla voi olla pelko esimerkiksi siitd, etta elamyksia tuottavat yritykset alkavat kontrolloida kaikkia elamyksidgmme
ja niista tulee pelkkaa rahan kuluttamista ja kauppatavaraa, Monika Liithje (2005) sanoo.

6.4. ITARAJAN RETKEILYREITIN TURISTIEN YHTEISOT

Erilaisia turistien yhteis6ja muodostuu niin aurinkorannoilla oleviin suomalaisten asuttamiin lomakohteisiin kuin het-
kellisesti lentokentan odotussaliin sulloutuneiden turistien odottaessa viivastyvaa lentoa. Turisteja toisiinsa liittavia
elementteja on enemman tai vihemman ja yhteisot eri tavalla tiiviita tai l0yhid. Yhteisossa voi erottaa sisapiirildiset,
vakituiset, turistit ja vierailijat. Turistien yhteisot ovat Lapin yliopiston professori Soile Veijolan (2005) mielenkiintoi-
sessa artikkelissa enemman sosiologian yhteisdjen hahmottamiseen tarvittava kasite, kuin konkreettinen olemassa
oleva organisoitunut ihmisten joukko. Silti joillakin perinteisilld matkailupaikoilla (esimerkiksi Muotkan Ruoktu Utsjoel-
la) on organisoitua asiakkaiden yhteistoimintaa.

Vaikka jonkin kohteen palvelujen tuottajat ja kuluttajat eivat koe olevansa yhteisdssa, niin sellaisen muodostuminen
I6yhassa mielessd on hyvinkin todenndkdinen prosessi. Esimerkiksi Itarajan retkeilyreitille voidaan nahda jo nyt - en-
nen isompaa asiakaskuntaa - muodostuneen yhteison alku. Se on Metsahallituksen luontopalveluiden, puun hyédynta-
jien (Metsahallituksen metsdosasto) ja paikallisten yrittdjien sekd vaellusyrittdjien muodostama keskusteluyhteisd.
Veijolan lainaaman yhdysvaltalaisen sosiologin Richar Sennetin mukaan yhteis6 eli me syntyy konfliktista, kiistasta ja
ristiriitatilanteesta. Toinen huomataan, toisen kanssa neuvotellaan ja yhteisistd padmaarista kiistelldan. Taman rapor-
tin tekijakin on yli 30 haastattelun, palavereiden, vaeltamisen, kyselytutkimuksen myota osa Itdrajan reitin yhteisoa.
(Veijola 2005)

Matkailun elamysteollisuus on alue, johon ladataan paljon odotuksia. Lapin yliopiston kupeessa elda Lapin elamysteol-
linen osaamiskeskus eli LEO. Lapin yliopisto tuottaa myos kriittista tutkimusta elamyksen mahdollisuudesta. Aito pai-
kallisuus on jo unohdettu ja jokainen oivaltaa roolinsa teatterissa mitda matkailuteollisuudessa harjoitetaan. Mukaan
paikallisten elamaan ei matkailija kuvittele enda paasevansa, mutta tarkedd on etta rooliin voi luottaa. Lapin puvun
alta ei saa nakya farkut, mutta toisaalta turistinkin on oltava aito eli espanjalaisen turistin ei sovi osata hiihtda tulles-
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KAPPALE 6 — KUULKAA KORPEIMME KUISKINTA

saan Suomeen lomalle talvella. Nykyaikaisessa matkailussa jokainen on jollakin tapaa koko ajan matkalla ja jossakin
tilanteessa turisti voi olla se jota tarkkaillaan ja paikallinen onkin turisti. (Veijola 2002).

Itdrajan retkeilyreitille on rakennettavissa ndyttamo, jossa korpien sankarit hiihtavat hiljaisella salolla Idan Karhun
naapurissa, kdyden valilla kauppaa Vienan sukulaiskansojen kanssa ja tarkkaillen karhuja kojuista. Tervastulet rdiskyvat
ja salojen vaeltajat ilmestyvat silloin tall6in turistikeskuksen pihapiiriin tankkaamaan varustustaan. Rajavartijat tarkis-
tavat pienten ympyrareittienkin turistien paperit tuimat ilmeet kasvoillaan. Samalla he opettelevat tulevaan matkai-
lualan ammattiinsa eldkkeelle siirtymisen jalkeen. Jossain vaiheessa nayttamon rajakin hamartyy ja kaikki ollaan yh-
dessa Itarajalla eramaassa. (Veijola 2002).

Suomussalmen kunta on tadrkedssa roolissa tukiessaan omilla toimillaan niin matkailun yritystoiminnan syntymista
kuntaan kuin kunnan imagoa tuottaessaan. Varmaankin maailmanlaajuisesti levinnein Suomussalmen kunnan matkai-
luikoni on taiteilija Reijo Kelan Hiljainen kansa. Suomussalmella on lisaksi oma paikkakunnan kokoon nahden hammas-
tyttdvan elinvoimainen teatteri ja sen johtohahmo naytelmakirjailija Eero Schroderus. He tuottavat jo uutta materiaa-
lia llmari Kiannon muokkaamaan mielikuvaamme suomussalmelaisesta ihmisesta. Yksi Itarajan reitin mahdollisia profi-
loitumisen suuntia voisikin olla ihmisen eli kulkijan mukaan leimautuminen. Katsojan, joka katselee Vienan Karjalaan,
karhuja, maisemia ja tulta.
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VAELLUSKYSELY

Itdrajan retkeilyreitin kehittamiseksi tehtiin vaelluskysely, joka oli suunnattu yleensa retkeilyn harrastajille, mutta jossa
oli omat kysymyksensa Itdrajan reitilla kulkeneille. Kysely toteutettiin internetissd Digium Enterprise —ohjelmistoa
hyodyntaen.

Vastaajia pyrittiin saamaan eri lahteista. Vaellukseen ja retkeilyyn liittyvilla hakusanoilla tietoa etsineille ndkyi mainos
Googlessa, Suomen Ladun sivuilla oli mainos kyselysta. Sahkopostimarkkinoinnilla tietoa kyselysta levitettiin aktiivien
yhdistyslistojen kautta Suomen Partion, Suomen Ladun, Suomen luonnonsuojeluliiton, Natur och Miljon seka Luonto-
Liiton jasenille. Lisaksi kyselysta kerrottiin vaeltajien keskustelusivustoilla (vaellus.net ja relaa.com). Linkki kyselyyn ja
kyselysta yleensa kerrottiin Vienan silta -hankkeen, Suomussalmen kunnan, luontoon.fi - sivustolla, Villin Pohjolan
sivuilla sekd Suomen luonnonsuojeluliiton sivuilla. Kyselystad kerrottiin myés Suomussalmen Hossassa pidetyn Erdvael-
luksen SM-kisan ohjelmalehtisessa seka Luonnonsuojelija-lehdessa.

Ylivoimaisesti parhaaksi nettikyselyn tiedotusvalineeksi osoittautui sdhkodpostin ja erilaisten postituslistojen kautta
tapahtuva verkostomarkkinointi alan harrastajille. Tarked osa lahes 1800 vastauksesta tuli vaeltajan vinkeista kaverille.

Vaikka kyselya ei voida pitaa otoksena kohdejoukosta, niin kuitenkin nain suuren vastaajamaaran tuottamaa aineistoa
voidaan pitdd hyvalla syylld - jo markkinointitavan huomioon ottamalla - edustavana joukkona maamme aktiiveista
retkeilijoista. Kyselykaavakkeen avaussivulle tulleista kyselyn vastasi kaksi kolmesta.

Vaeltajien ikaa ja vaelluskokemusta tarkastellen huomio kiinnittyy erityisesti siihen ettd hyvin edustettuna on keski-
ikdinen (26%) vaeltajajoukko, jonka voi sanoa edustavan mm. Suomen Ladun jasenien erasta suurta ikdjoukkoa eli 45 -
54 -vuotiaat. Toisaalta kysely on tavoittanut myos uuden vaellusinnostuksen hurmaamat 24 - 35 -vuotiaat nuoret
aikuiset (24%).

My®s itse Itdrajan reitilla kulkeneiden vaeltajien maara - lahes 300 - antaa mahdollisuuden tarkastella reitin kehitta-
mistd hyvin edustavan joukon mielipiteiden valossa. Vuonna 2005 Metsdhallituksen tekema selvitys tavoitti paikan
paalld n. 50 kulkijaa, joiden profiili oli enemman paikallinen tai maakunnallinen. Nama molemmat aineistot taydenta-
vat hyvin toisiaan. Itdrajan reitin kulkeneiden alueellinen jakauma on monipuolisempi kuin vuoden 2005 selvityksessa.
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VASTAUKSIEN TULKINTAA KYSYMYKSITTAIN

1. VAELLUSKOKEMUS

Kolmannes vastaajista on vaeltanut yli 20 vuotta, mutta toisaalta 5 - 10 vuotta vaeltaneet muodostavat toiseksi suu-
rimman joukon. Kysely on saavuttanut siis hyvin jarjestdjen kautta vaelluksen konkarit, mutta myds nuoret laajene-
vaan vaellusharrastukseen mukaan ldhteneet.

Yli 20 vuotta vaeltaneissa on enemman miehia ja myos Itarajan reittida kulkeneissa on enemmistd miehid ja he ovat
selkedsti pitkdan vaeltanutta vakea.

2. RETKEILYTAVAT

Luonnossa kavely ja kavely yleensa ovat lisdinneet osuuttaan ihmisten vapaa-ajan kaytossa. Sen vuoksi lyhyiden paivan
tai muutaman pdivan retkien osuus on kasvattanut osuuttaan. Varsinaisia ehdottomasti pitkia vaelluksia tekevat vael-
tajat ovat pieni ryhma (11%). Loppujen lopuksi reittien ulkopuolella ehdottomasti kulkevia ei ole paljon (10%), joten
nama luvut antavat hyvan kuvan potentiaaleista kulkijoista tulevaisuudessa ltarajan reitille. My6s pienempien ympyra-
reittien rakentaminen saa tasta aineistosta tukea, koska lahes yksinomaan tai paljon paivan retkia tekee vastaajista
45%.

Naiset tekevat jonkin verran enemman paivaretkid ja miehet taas pitkia vaelluksia. Miehet kulkevat naisia enemman
reittien ulkopuolella. Itdrajan reitilla kulkeneet tekevat jonkin verran enemman pitkia retkia.

3. VAELLUSTOTTUMUKSIIN LITTYVIA VAITTAMIA

(Palaan mielellani tutulle reitille uudestaan)

Suuri maara ihmisia (66%) palaa suhteellisen usein samalle reitille. Tdma puoltaa reitille rakennettavaa retkeilijoiden
yhteis6a. Naiset palaavat lievasti kernaammin kuin miehet tutulle reitille.

(Vaellus on minulle itsensa voittamista - urheilusuoritus)

Osa ihmisista pitaa vaeltamisen fyysisia rasituksia tarkeana (8% tdysin ja 30% jokseenkin samaa mieltd), mutta merkit-
tavampi osa (37% jokseenkin ja 18% tdysin eri mieltd) on myos selkedsti vastaan téllaista ajatusta. Naisille vaeltaminen
on hieman useammin fyysinen haaste kuin miehille.

(Etsin vaelluksen kohteeksi joka vuosi uuden kohteen)
Puolet vastaajista hakee ainakin osittain joka vuosi uuden kohteen retkelleen.

(Luonto itsessdan on vaellukseni kohde)
Vdite, ettd luonto itsessadn on retkeilyn kohde, lieneekin itsestdan selva - sen allekirjoittaa 97 % vastaajista.

(Patka metsaautotieta reitilld pilaa retkitunnelman)
Itdrajan reitin kehittdmisen kannalta on merkittavaa, ettd yli puolet vastaajista (15 + 40 %) ei nde suurta ongelmaa
siind, etta reitti kulkee osin metsdautoteilla. Naiset kokevat tien miehia vdahemman ongelmana.

(Vaelluksella on mielestani olennaista kiireettomyys)

Kiireettdomyys saa vastaajilta ehdottoman kannatuksen (96%) samalla tavalla kuin luonto itseisarvollisena kohteena.
Tamakaan tulos ei ole yllatys, mutta sen selkeys on pienoinen ylldatys. Naiset korostavat hieman enemman kiireetto-
myytta.
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(Vaellus on parhaimmillaan kun ei tapaa muita ihmisia ja Vastaantulijoita on mukava jututtaa)

Mielenkiintoista on ettd suurin piirtein puolet vastaajista nauttii kun ei tapaa muita ihmisia, mutta enemmist6 pitaa
toisten jututtamisesta. Tassakin naiset ovat hieman sosiaalisempia kuin miehet. Toisaalta epatietoisten osuus on jo
suhteellisen suuri (15%)

(Avohakkuu on ymmarrettava osa luontoa reitilld)

Avohakkuu ei saa mitenkaan yksiselitteistd tuomiota vastaajilta, mutta mielipiteettomien vahdinen maara (11%) ker-
too, ettd asia ei ole samantekeva ja enemmistd (52%) on avohakkuita vastaan. Miehissa ja naisissa ei télla kohtaa ole
eroja.

(Taimikko ei sovi patikkaretken osaksi ja Talousmetsassa on mukava patikoida)
Taimikko ja talousmetséa -vaitteet jakavat molemmat vastaajia ja neljdsosa ei osaa sanoa. Naistd kolmesta vaitteesta
voi paatelld, ettd jo tehdyt metsataloustoimet eivat esta reitin kehittamista.

4. TAPOJA ETSIA TIETOA RETKIREITEISTA

Kartat (erittdin tarked 46% ja melko tarked 41%) ja tuttavien suositukset (27% ja 45%) ovat olennaisessa osassa ihmis-
ten valitessa kohdetta vaellukselleen. Luontoon.fi -sivusto (26% ja 38%) seka muut nettisivustot (17% ja 47%) ja alan
lehdet (13% ja 44%) ovat my0s tarkedssa roolissa. Miehet tutkivat hieman enemman karttoja ja naiset kyselevat tutta-
vilta seka selaavat nettisivustoja. Muista tiedonlahteistd vastaajat nostavat avoimessa vastauksessa esiin alan kirjalli-
suuden. Erilaiset nettikeskustelusivut eivat ole niin tarkedssa osassa talld hetkelld ja matkailutoimistot eivat juuri
ollenkaan.

5. RETKIKOHTEEN VALINTA

Luonto sindnsa on selked valintaperuste (erittdin tarked 78% ja melko tarked 21%) vaelluskohteen valinnalle. Myds
jokin erityinen luontokohde (21% ja 54%), kartat ((28% ja 45%) ja ystavien suositus (16% ja 45%) ovat ratkaisemassa
retken kohdetta. My6s kulttuuriperinto on yllattavan tarkea (10% ja 38%)- tama kannattaa huomioida kun vienalaista
kulttuuritarjontaa mietitdan. Mielenkiintoista on etta julkisella kulkuyhteydelld saavutettavuus tai etdisyys kotipaikas-
ta eivat ole merkittava kohteen valinnassa. Mydskdan reitin palveluvarustus ei saa erittdin tarkeda asemaa vastaajilta
retkikohdetta valitessaan.

Naisille niin luonto yleensa kuin palveluvarustus tai ystavan suositus seka karttamateriaali ratkaisevat hieman enem-
man kuin miehella reitin valinnassa. Mielenkiintoista on ettd missaan retkikohteen valintaan liittyvassa kriteerissa ei
miesten erittdin tarkea ja tarkea olleet isompia kuin naisten. Oma "Marlboro-miehen" nakemys riittda. Toisaalta erot
eivat ole suuria ja esimerkiksi alueen kulttuuriperinto kiinnostaa miehia siina kuin naisiakin ja yllattavan paljon.

6. LINJA VAI YMPYRA

Vastaajista padosa (62%) suosii lahtopisteeseen palaavaa ympyrdareittia paikasta toiseen menevan (24%) sijasta. Melko
moni ei osaa sanoa mielipidettaan. Tallainen vastausten suhde kuvastaa hyvin edestakaisin kulkemisen mielikuvaa ja
my0s paivaretkien ja pidempien vaellusten suhdetta ja tarjoaa evaita kehittda Itdrajan reitilla niin kokonaisuutta kuin
osakeskusten ympyrareittejakin. Silti kannattaa pohtia kuljetuspalveluita ja joustavaa siirtymista takaisin autolle vael-
luksen jalkeen.

Miehet ovat naisia kiinnostuneempia linjareiteista.

7. RETKISEURUEEN KOKO

Ehdottomasti suosituin (45%) vaellusmuoto on kaksi vaeltajaa ja toisena tulee ryhma (28%). Perheet ovat selkedna
vahemmistdna yhta suurella prosentilla (13%)kuin yksin vaeltajat. Eli perhe ei ole erityisen merkittava markkinoinnin
kohde. Tama antaa evaitda markkinoida kahden hengen majoitusvaihtoehtoja. Miehissa 10ytyy yksin kulkijoita naisia
enemman.
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8 - 9. MAJOITUSSUOSIKIT KESALLA JA TALVELLA

Kesalla teltta on ehdoton ykkénen ja kdmppa kakkonen. Laavu jaa talvella yllattden viimeiseksi jopa avotaivaan jal-
keen. Tasta voi vetaa sellaisen johtopaatoksen, ettda kimppdasian ratkaisu on hyvin tarkea reitille ja aamiaismajoituk-
sella on todennakdisesti kysyntdd, kunhan tarjonta ja markkinointi saadaan kuntoon. Tdta tukee edempanéa oleva
aamiaismajoitusta koskeva kysely.

Kesalla ei sukupuolten valilla ole eroa, mutta talvella on mielenkiintoista ettd naiset suosivat kdmpan ja hotellin jal-
keen niukasti enemman avotaivasta kuin telttaa tai laavua, mutta miehet sen sijaan menisivat viimeksi taivasalle!

10. KAMPAT

Jos kdmpalle saavuttaessa se on jo miehitetty, niin ylivoimainen enemmisto (88 %) jaa mieluummin kampan pihapiiriin
kuin etsii omaa yksindisyyttad jatkamalla matkaa. Tama antaa mahdollisuuden keskittda rakenteita jonkin verran. Silti
reitin luonteen kannalta on palvelualueiden vilille jaavia tulipaikkoja syyta sailyttaa.

Sukupuolten vililld on jalleen sellainen pieni ero, ettd miehistd isompi prosentti ndkee vaivaa ollakseen yksin. Tama
vertautuu siihen ettd miesten joukossa on myds enemman yksin vaeltajia.

Useat vastaajat protestoivat kysymyksen asettelua vetoamalla aitiotuvan kirjoittamattomaan lakiin, ettd viimeisena
tullut on etusijalla. Kdytanto on usein kuitenkin sitd ettd toinen seurue tulee kun toiset ovat juuri saapuneet ja aset-
tumassa taloksi. Silloin kyse on siita ettd pyritddan mahtumaan koko porukalla kimppaan.

11 -14. KIINNOSTUS VUOKRATA KAMPPA REITIN VARRELLA, MIKALI SE OLISI HELPOSTI VARATTAVISSA

Kampan merkitys tulee esille siindkin, ettd 87 % valmis ottamaan Villin Pohjolan mokin ja maksamaan 5 - 20 € yosta ja
76 % yksityismokin ja maksamaan siitda 10 - 30 €. Tama antaa ainakin periaatteessa hyvat mahdollisuudet yksityiseen
vuokramokkijarjestelmaan reitin varrella.

Sukupuolten vililla ei ole merkittdvaa eroa vaikka naisten kiinnostus on muutaman prosenttiyksikon suurempi. Koska
on luonnollista, ettd kyselyssa valitaan annetun hinta-asteikon alapaan hintoja, niin todennakéinen maksuhalukkuus
on korkeampi, silloin kun moékki todellisuudessa olisi helposti varattavissa matkan varrella.

15 - 18. KIINNOSTUS AAMIAISMAJOITUKSEEN JA VAELLUKSEEN TALLAISTEN PALVELUIDEN VALILLA

Kyselyyn vastanneista 36 % olisi valmis ottamaan aamiaismajoituksen reitin varrella ja maksamaan siitd 20 -30 €. Tal-
vella tdma prosentti on 48 ja kesalla 35 eli talvimatkailun kehittdminen ja markkinointi on kannustettavaa. Luonnolli-
sesti tallainen aamiaismajoitus palvelee kesavaeltajiakin.

Sukupuolten vililla on tassa selkea ero siten ettd kesalld naisten kiinnostus tallaiseen "lakanavaellukseen" on huomat-
tavasti suurempi; naisista 44 % ja miehista 27 % on kiinnostunut kesalla vaeltamaan majoituspalvelusta toiseen, kun
taas talvella luvut ovat 53 % ja 43 %. Karkeasti arvioiden siis jopa joka toiselle pariskunnalle kannattaisi talvella tarjota
tallaista majoitusvaihtoehtoa.

19 - 20. KIINNOSTUS OHJATTUIHIN VAELLUKSIIN KESALLA.

Viimeistadn tdman kyselyn perusteella voidaan hylata ajatus siitd, ettd suomalaisille on turha tarjota ohjattuja vaelluk-
sia. Kyselyyn vastanneista 31 % on kiinnostunut kesalld jarjestetyistd ohjatuista vaelluksista ja maksamaan siita hal-
vimman tarjotun hinnan eli 600 euroa viikolta. Moni tarjoaa satasta pienempaa maksua avoimen vaihtoehdon kohdas-
sa. Naiset (39 %) ovat miehia (23%) kiinnostuneempia ohjattuun vaellukseen.

21.-22. KIINNOSTUS TALVISIIN OHJATTUIHIN HIIHTOVAELLUKSIIN
Vastaajista 37 % on kiinnostunut talvella jarjestetyistd ohjatuista hiihtovaelluksista (naiset 44% ja miehet 31%) ja mak-
samaan siitd halvimman tarjotun hinnan eli 600 euroa ja moni tarjoaa satasta pienempaa kohdassa muu vaihtoehto.
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23 - 24. KIINNOSTUS KOIRAVALJAKKORETKIIN

Koiravaljakkoretkia kannattaa tarjota myos kotimaiselle matkailijalle, silld 29 % (naiset 32%, miehet 26%) vastaajista
oli kiinnostunut tallaisesta palvelusta. Prosentit ovat korkeat verrattuna siihen etta talla hetkelld naita valjakkoajeluja
tarjotaan paaasiassa vain ulkomaalaisille. Tassdkin halvimpaan tarjottuun maksuluokkaan tuli selkeasti suurin kanna-
tus ja muu kohdassa vastaajat tarjosivat halvempaa hintaa. Kiinnostusta voi pitad siinakin mielessa hyvana, koska
hinnoittelussa tuli kaavakkeeseen loppujen lopuksi lilan kalliit hinnat néille ajeluille.

25. VAELLUSREITTIEN PALVELUVARUSTUSTA KOSKEVIA VAITTEITA

Vaellusreitteja koskeviin vditteisiin tuli niukasti taysin erimielisid tai tdysin samanmielisid vastauksia. En osaa sanoa -
kohtaan tuli paljon vastauksia. Tdama on tietylld tapaa linjassa sen kanssa, ettd reitin rakenteet eivdt saaneet reitin
valintakriteerina suuria tarkeysprosentteja.

Vain pitkospuukysymys sai ison taysin samanmielisten prosentin (29%) ja 46 % oli jokseenkin samaa mielta. Siis pit-
kospuiden sijoittaminen vain vetisimpiin kohteisiin sai ison (75%) kannatuksen ja vain hyvin pieni osa (3 %) oli tdysin
eri mielta vaitteen kanssa eli suomalaisille pitkokset ovat selvidmista yli suon eli kuivana sailymista.

Vdite maalimerkkien tiheydesta niin, ettd nakee merkilta toiselle jakaa vastaajat melko tasan erimielisiin ja kannatta-
jiin. Naiset ovat turvallisuushakuisempia kuin miehet.

Vélimatkakilometrien ilmoittaminen saa enemmiston tuen. Naiset ovat tassdkin asiassa hieman turvallisuushakuisem-
pia kuin miehet.

Laavujen tarpeellisuus joka tulipaikalla ja tulipaikkojen riittdvyys jakaa melko tarkkaan mielipiteet.
Toisaalta neljdsosa ei ota kantaa vaitteeseen tulipaikkojen vahyydesta yleensa.

Telttailualueen riittavyydesta (liilan vahan) yleensa vaellusreiteilld jakaa mielipiteet niin ettd kolmannes on samaa ja
kolmannes eri mielta ja joka kolmas ei osaa sanoa.

Kolmannes pitaa reitteja liilan helpoiksi rakennettuina. Ldhes kolmannes ei osaa sanoa ja muuten kolmannes on taas
eri meilta.

Varaustupien tarpeellisuus jakaantuu myo6s kolmeen osioon niin ettd lisaa haluaa molemmissa sukupuolissa noin 40 %,
mutta miehet vastustavat enemman ja naiset ovat epatietoisia.

Autiotupia haluaa lisda selked enemmisto ja miehet hieman voimakkaammin.

Alueen luonnosta ja kulttuurista halutaan tietoa opastauluin (2/3 on samaa mieltd ja vain n. 13 - 15 % vastustaa). Mie-
hissa Ioytyy joitakin taysin erimielisid, mutta kannatus tauluille on molemmilla yhta suurta.

Mielipiteiden jakautuminen ja runsas "en osaa sanoa" -vastausten maara kertoo palveluvarustuksen merkityksesta
vaeltajille. Vaitesarjan vastaukset pitivat sisalladn myos vahan voimakkaita kannanottoja. Kun vielad avoin kommentti-
kentta tuotti yhteensa 200 kommenttia eli joka kuudes kommentoi ja tarkensi omalta osaltaan, voidaan hyvalla syylla
sanoa, etta palveluvarustus on siis hyvin tilanne- ja retkisidonnaista.

27. HERASIKO KIINNOSTUKSESI ITARAJAN REITTIA KOHTAAN

Itdrajan reittid tuntemattomille tarkoitettu lyhyt kuvaus reitistd heratti suuren enemmiston (87%) mielenkiinnon. Kun
alueesta on yleisesti tietoa niukalti, niin tama luku on selkedn positiivinen. Avoimissa vastauksissa kerrotut syyt kiin-
nostumattomuuteen sisdltdvat valtaosaltaan viestid tunturimaaston vetovoimaisuuteen vastaajien vaellusharrastuk-
sessa.
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Miehista 22 % ja naisista 13 % on kulkenut Itarajan retkeilyreitilla. Itdrajan retkeilyreitti on siis lievasti miehinen taman
hetken kulkijoiden suhteen. Kun sitten vastaajista isompi osuus on naisia ja erilaiset palvelut kiinnostavat naisia
enemman, niin reitilld on hyvat viela tutkimattomat markkinat kaytettavissa.

28. MIKA HERATTI KIINNOSTUKSEN REITIN KUVAUKSESSA

Kyselyssa olleesta reitin kuvauksesta herannyt kiinnostus kohdistui Iahes yksinomaan luontoon ja toisena tuli hiljai-
suus. Mielenkiintoista on etta naisilla petojen katselu sai seuraavan sijan ja miehillad Itdrajan laheisyys. Miehilld seuraa-
vaksi tarkeitd on reitin pituus ja naisilla itdarajan laheisyys.

30 - 33. KOKEMUKSET ITARAJAN REITISTA

Itdrajan reitilld ilmoitti kulkeneensa 312 henkea. Heista koko reitin oli kesalla kulkenut 28 henked (7%) ja talvella 12
henkea (3,5%). Itdrajan reitin tuntevat ovat kulkeneet sen siis voittopuolisesti osissa. Kesareitti on tutumpi kuin talvi-
nen silla talvireitilla yleensa oli kaynyt 85 ihmista.

Niin kesalld kuin talvellakin reittiin tutustuneista padosa (50 - 60 %) on kulkenut reitin pohjoisosia, josta on kartta
olemassa ja jossa on Hossan palvelut sekd Martinselkosen erdkeskus kiintopisteind. Ne jotka ilmoittivat muita kuin
annettuja osia olivat useat kdyneet nimenomaan Martinselkosessa. My0s eteldosan Murhisalo ja Malahvia ovat tuttu-
ja.

Aineistoon tuo pienta epatarkkuutta se, ettd Itdrajan reitti ei oikein ollut kaikille selva. Jonkin muun osan kuin annetut
paikat ilmoitti keséalla kulkeneensa 79 vastaajaa, joista noin 40 oli ollut vain Hossassa tai sitten aivan jossakin muualla
itdrajan laheisyydessa. Talvireitin kulkeneista 10 oli ollut jossakin muualla kuin tdman kyselyn tarkoittamalla Itdrajan
retkeilyreitilla. Usea on ollut vain Hossassa.

Sukupuolten valilla oli sellaisia eroja, ettd miehet olivat merkanneet enemman kulkeneensa annettuja patkia ja naisilla
oli suhteessa enemman muita osuuksia. Olisiko sitten ollut naisissa naita jotka olivat olleet jossakin muualla mutta
arvelivat olleensa itdrajan reitilla.

34. MISTA SAIT ENSIMMAISEN KERRAN TIETAA ITARAJAN REITISTA
Tuttavilta on tieto tullut useimmille ja retkeilyoppaat seka kartat nadyttelevat toista isompaa lahdettd. My6s MH:n
sivuilta oli tietoa reitista 16ytynyt.

Naisista useampi oli kuullut tuttavalta kuin miehista. Ehka tassa nakyy se, etta ainakin vanhemmassa vaeltajapolvessa
mies on se retkikohteen etsija ja vaimo/naisystdva lahtee mukaan

35. REITISTA SAATAVILLA OLEVA TIETO
Reitin tuntemattomuuteen ndahden on hieman yllattdvaa, miten usea (78%) toteaa reitiltd saatavan helposti tietoa.
Ehka tama on se joukko, joille reitti on selkea kohde ja he ovat osanneet tietoa etsia

36. VAELLUKSEN KOKOONPANO

Kysyttdessa viimeksi tehdyn retken kokoonpanoa, kaksin ja ryhmassa ovat suosituimmat kulkutavat, kuten yleisissa
vaellusta koskevissa kysymyksissakin.

Miehet kulkivat yksin enemman ja naiset miehia enemman perheen kanssa.

38. MILLA MENIT VIIMEKSI REITILLE
Julkisilla kulkuneuvoilla reitille matkanneita on hyvin pieni osuus - vain 6 %.

40 - 41. ARVIOT REITISTA
Noin 70 % kesareitin kulkeneista pitaa reittid pienine puutteineenkin hienona kokonaisuutena tai hienoimpana kulke-
manaan reittind. Joka kahdeksas (14%) kulkeneista pitda reittia hienoimpana kulkemistaan reiteistd ja kun mukaan
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lasketaan ne, jotka ndkevat ettd puutteet ovat korjattavissa (27%), niin voidaan sanoa reitin potentiaalin olevan silla
kulkeneiden mielesta suuri.
Naisista hieman suurempi osa antoi huippuarvosanan, mutta erot eivat ole merkittavia.

Talvireitin kulkeneista pienempi osuus (60%) antoi hyvat arvosanat ja heista parhaan arvion joka kymmenes. Reitin
kokeneista 36 % kertoi reitilld olevan hyvaa ja huonoa, mutta korjattavissa.

Verrattuna esimerkiksi Oulangan kansallispuistossa tehtyyn kyselyyn, on kriittisten osuus selkeasti isompi. Ottaen
kuitenkin huomioon kasitellyn luonnon ja metsdautoteiden osuuden Itarajan reitilld, voidaan tulosta pitdaa hyvana.

472. ITARAJAREITIN LUONTO JA VIIHTYVYYS
Miten reitilla kulkeneiden odotukset tayttyivat, kuvastaa hyvin jo aiempia vastauksia reitin potentiaalista. Noin puolet
tai hieman yli puolet vastaajista koki eri asioita odotetusti.

Padosin odotukset tayttyivat eli vaihtelu oli 46 %:sta (hakkuut) 60 %:in. Hiljaisuutta, rauhaa, erdmaisuutta ja maisemi-
en vaihtelevuutta oli joka kolmannelle jopa enemman kuin han odotti. Joillekin hakkuita ja metsdautotieosuuksia oli
jopa huomattavasti vahemman kuin odotti, mutta tdssa ei voida erottaa niiden vastauksia, jotka ovat kulkeneet koko
reitin niistd, jotka ovat kulkeneet vain joitakin osia.

Selkeaa on kuitenkin ettd vaikeakulkuisuutta ja erityisesti eldimia oli kolmanneksen mielestd vahemman kuin he odot-
tivat. Tdma on selked viesti sille, ettd aluetta ei tule markkinoida ekstreme-kohteena tai eldimistoltdan rikkaana seu-
tuna, koska ndin ei ole.

43. PALAUTE REITIN RAKENTEISTA

Yleinen palautteen linja oli sellainen, ettd arvosana erittdin huono annettiin vain hyvin harvoin. Rakenteet ovat paa-
osalle vastaajista hyvassa kunnossa tai sitten heilla ei ollut mielipidetta asiasta. Vain oikeastaan autiotupien maardssa
ja pitkospuiden kunnossa oli pieni prosentti erittdin huonoa. Sen sijaan melko huonoksi koettiin erityisesti autiotupien
maara. Toisaalta moni ei osannut sanoa autiotupa-asiasta mielipidetta.

Tulipaikkoja koettiin olevan tarpeeksi ja niiden hoito melko hyvaksi. Polttopuiden maaraan ollaan tyytyvaisid, mutta
laatu saa jonkin verran moitteita. Tassa varmaankin tarkoitetaan liian kosteiden puiden varastoimista puuvajoihin.
Laavujen maarassa ja laadussa on epatietoisten maara iso, joka voi kertoa siita, etta niita ei ole kaytetty.

Opastus ja viitoitus saavat hieman kritiikkid, mutta paaosin ollaan tyytyvaisia. Pitkospuiden maardan ollaan padosin
tyytyvaisia, samoin kuin niiden kuntoon. Maalimerkintéihin ollaan tyytyvaisid, samoin kdymaldiden kuntoon.

Ndissa vastauksissa on epétietoisten maara suuri, mikad kertoo todennakaisesti siitd, etta asiaan ei ole kiinnitetty huo-
miota kulkiessa. Siis erityisid puutteita on hyvin vahan. Toinen syy voi olla lyhyet reissut, jolloin ei asiaan kiinnita niin-
kaan huomioita.

44 - 45, VILLIN POHJOLAN KAMPAT

Villin Pohjolan kamppia kaytti noin joka viides (55 kpl)ja heista pdaosa oli tyytyvaisia. Tassa saattaa luonnollisesti olla
niitd, jotka ovat olleet pelkdstdaan Hossassa, koska Itdrajan reitin valittdmassa laheisyydessa ei ole Villin Pohjolan
kamppia. Yli-Vuokin tuvat ovat lahimpia.

46 - 47. YKSITYISET PALVELUT
Yksityisia palveluja kdytti hieman useampi (80 kpl) eli joka neljas ja palveluihin oltiin padosin tyytyvaisia.

- Itdrajan retkeilyreitin selvitystyd 2007 — LIITE1 Vaelluskysely| Ekointernet Oy



48. YKSITYISTEN PALVELUIDEN KAYTON KIINNOSTUS
Puolet kayttdisi enemman mokki- ja kanootti/vene -palveluja jos niitd olisi saatavilla. Myds petojen katselu ja aa-
miaismajoitus olisivat joka neljannen vastaajan kiinnostuksen kohteena mikali niita olisi enemman saatavilla.

49 - 50. OLIKO SINULLA VAIHTOEHTOINEN KOHDE
Vaihtoehtoinen kohde olisi ollut 38 %:lla vastaajista, mutta muut olivat tulleet reitille nimenomaisena tarkoituksena
kulkea siella.

Miehillda oli useammin vaihtoehtoinen kohde. Vaihtoehto on useimmiten Lappi, mutta my6s Kainuun ja Pohjois-
Karjalan muut kohteet olivat vaihtoehtoina ja joillekin myds Ruotsin Lappi

51. MIKA ON ITARAJAN REITIN VETOVOIMA

Reitilla kulkeneet asettivat jalleen kerran luonnon yleensa ykkéssijalle (54 %). Sen jalkeen tuli erdmaisuus (18 %).
Hiljaisuus (7 %) sai tassa katsannossa paljon kolmossijoja. N&itad kolmea voidaan siis luonnollisesti pitda valtteina. 5 - 3
% kannatusta saivat Itdrajan laheisyys, reitin pituus, kalastus ja metsdstys seka suurpedot. Vienalainen kulttuuri jai
ymmarrettavasti viimeiseksi, koska sita ei talla hetkella reitilld ndy ja kulkijat olivat kokeneet reittia padosin pohjois-
osissa. Kolmen karki oli miehilld ja naisilla sama, mutta miehiin teki seuraavaksi eniten vaikutusta reitin pituus ja naisil-
la Itdrajan ldheisyys.

52. VOITKO SUOSITELLA ITARAJANREITTIA YSTAVALLESI

Mielenkiintoisen ndakdkulman Itdrajan retkeilyreitin vetovoimaan ja potentiaaliin saa siitd etta huolimatta noin kol-
manneksen kriittisyydesta (hyvaa ja huonoa kysymyksissa 40. - 41.) saa reitti kuitenkin muinaisen Neuvostoliiton da-
nestysprosenttia hipovan suositeltavuuden; ystavalleen reittia suosittelisi 98,39 % vastaajista!! (miehet 97.7, naiset
99.07)

TAUSTATIEDOT

Vaeltajien ikdjakaumassa kiinnittdd huomiota se, ettd keski-ikdiset eli 45 - 54 vuotiaat (26 %) ja nuoret aikuiset eli 25 -
34 vuotiaat (24 %) ovat kaksi isointa ryhmaa. Vanhempia vaeltajiakin eli yli 55 v (19 %) on vastaajissa enemman kuin
nuorisoa eli alle 24 v (12 %).

Koska varsinaista vertailuaineistoa ei ole, niin erdana sellaisena voisi pitdd Suomen Ladun ja Suomen luonnonsuojelu-
liiton jasenten keski-ikdaa. Koska jarjestokentdssa on selkedsti enemman varttuneempaa vaked, niin voidaan paatelld,
etta kysely on tavoittanut hyvin niin ndiden jarjestdjen perusvaeltajat kuin sitten netin kautta myds nousevan vael-
lusharrastuksen uudet joukot.

Taman kyselyaineiston perusteella vaeltaminen on selkedsti molempien sukupuolten harrastus. Epavirallisena havain-
tona voi sanoa myos erilaisten naisporukoiden maardan kasvaminen vaelluksen piirissd. Miehia on vanhemmissa ika-
luokissa enemman.

Alueellisesti Uusimaa on sopivasti edustettuna, mutta todennakdisesti Lapin suosituilla jokamiesreiteilld "hesalaisten"
osuus on suurempi. Tdma voisi olla lisdtutkimisen arvoinen asia. Yksi mahdollinen selitys voisi olla, etta seutu kiinnos-
taa vaihtoehtoa etsivda kokenutta vaeltajaa. Vastaajien vaelluskokemuksissa painottuu pitkdan vaeltaneet.

Vastaajat ovat koulutettuja ja toimihenkilot ovat isona ryhméana, mutta myos opiskelijoiden maara on suuri. Vastaajat
ovat keskituloisia. Miehid on enemman johtavassa asemassa ja isommissa tuloluokissa kuin naisia.
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ITARAJANREITIN KULKENEET VERSUS MUUT

Padsaantoisesti itdrajan reittid kulkeneet eivat mitenkaan selkedsti erottuneet muusta vaeltajajoukosta. Oikeastaan
vasta kysymys, jossa kysytadn alueen kulttuuriperintda, on jonkinlainen kiinnostava ero niin etta itarajan reittia kulke-
neet antavat hieman enemman arvoa kulttuuriasioille. Tassa reittid kulkeneiden tietamys vienalaiskylistda ja Domnan
pirtistd on todenndkdinen syy.

Itarajan reitin kulkeneet ovat vain vdahan kiinnostuneempia linjareiteista.

Itdrajan vaeltajat eivat ihan niin innolla osta aamiaismajoitusta tai yovy tallaisessa kesalla, mutta toisaalta hieman
innokkaammin talvella. Syyta on vaikea arvata. Ehka kyselyyn vastanneiden yrittdjien ja kehittdjien ddnet paasevat
vaikuttamaan pienemmadssa populaatiossa.

Ohjatut vaellukset kiinnostavat tasmalleen yhta paljon reitilla kulkeneita kuin muitakin.
Koiravaljakkoajelut kiinnostavat itarajan tuntevia enemman? Tassa voi olla myds yrittdjien ja kehittajien vaikutusta eli
pienta vinoutta aineistossa.

Varaustupia, autiotupia, opastauluja niin luonnosta kuin kulttuurista reitin tuntevat ihmiset haluavat hieman useam-
min.

Itarajan kulkeneissa miehet ovat enemmistdna (60 %) kun taas koko aineistossa naisia on hieman (52%) enemman ja
reitin kulkijat painottuvat vanhempiin ikaluokkiin.

Maakuntatarkastelussa Kainuusta 16ytyy luontevasti eniten reitilld kulkeneita ihmisia ja Uudeltamaalta suhteessa vahi-
ten.

Reitin tuntevat painottuvat ammatissa hieman enemman yrittdjiin ja johtavassa asemassa oleviin kuin vastaajat koko-
naisuudessaan.

NUORET VERSUS VANHAT

Kun tarkastellaan alle 34 -vuotiaita suhteessa yli 34-vuotiaisiin, ovat erot yllattavan pienid. Tarkemmalla jaolla saadaan
luonnollisesti esiin eroja nuorimman ja vanhimman ikaluokan valilld, mutta tarkasteltaessa vaelluskokemuksen jakau-
tumista, niin vasta-alkajia on myds vanhemmissa ikaluokissa. Ymmarrettavasti vanhempia ikadluokkia loytyy selkeasti
enemman vain yli 20 vuotta vaeltaneista.

Hyvin selkeitd eroja I0ytyy siita ettd vanhemmat ovat huomattavasti kilnnostuneempia kesalla vaeltamaan aamiaisma-
joituksesta toiseen ja taas nuoremmat selkeasti kiinnostuneempia koiravaljakkoajeluista.

Nuoret (alle 34 v.) vastaajat antavat hieman enemman ymmarrysta avohakkuille, talousmetsille ja vastaantulijoiden
jututtamiselle kuin vanhat (yli 34v.).

Vaelluskohteen etsintdtavoissa nuorilla ja vanhoilla on yllattavan saman kaltaiset kuviot. Jopa nettietsiskely on mo-
lemmilla Iahes yhtd vahvaa ja se ettd matkailutoimistot eivat nayttele mitdan roolia. Vanhemmat selailevat jonkin
verran enemman esitteitd. Kohdassa muu ldhde on vanhemmilla hieman pidempi pylvas ja siind todennakdisesti era-
kirjallisuus nayttele jotain osaa.

Vanhoilla ympyrareitti on aavistuksen verran suositumpi kuin nuoremmilla.

Mielenkiintoista on ettd nuorilla tulee kesalla teltan jalkeen laavu ja sitten vasta kdmppdaihminen ja vanhemmilla teltta
- kdmppa - hotelli - laavu. Todenndkdisesti kyseessa on kovan alustan sietokyky!
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Talvella niin nuoret kuin vanhemmatkin yépyvat kaikkein kitsaimmin laavussa - ennen avotaivaan alla. Jarjestys mo-
lemmilla on kdmppa - hotelli - teltta.

Jo miehitetylle autiotuvalle tullessa yksindisyyteen tarvittavan lisdmatkan suosio on nuorilla vain vdhan (alle 2 %)
enemman.

Hieman hanakammin vanhemmat (7%) varaisivat niin Villin Pohjolan kuin yksityisen kdmpan. Samoin hieman parem-
min maksaisivat.

Aamiaismajoituksesta toiseen vaeltamisessa kesalla on selked ero: Kun alle 34 vuotiaista 25 % on kiinnostunut varaa-
maan aamiaismajoituksen reitilld, niin yli 34 vuotiaista siitd on kiinnostunut jo 43 %. Toisaalta vaeltaminen aamiaiselta
toiselle talvisaikaan saa jo molemmilta yli 40 % kannatuksen ja ero on vain 5 % kun se kesélld on noin 10 %.

Ohjatulla vaelluksella erot ovat reilusti yli 10 % (keséalla 22% 37% ja talvella 30 ja 41)

Kiinnostuksensa koiravaljakkoajelulle ilmoittaa 44 % nuorista vastaajista, mutta vain 21 % vanhemmasta ikaluokasta.
Tasta ndkee ettd potentiaalia kotimaassa on ja se on myos kasvussa.

Nuoremmat vaeltajat ovat useammin sitd mieltd, etta jotkut reitit ovat lilan helpoiksi rakennettuja.
Vanhemmat toivovat useammin varaustupia ja hieman useammin myds opastauluja.

Kysyttdessa kiinnostusta joka herdsi pienen esittelyn myo6td, niin nuoremmilla Luonnon ja hiljaisuuden jalkeen tuli
petojen katselumahdollisuus ja vanhemmilla Itdrajan laheisyys.

Arvostaessaan reittid niin nuoremmilla kuin vanhemmilla tulee luonto ehdottomana ykkdsend, erdmaisuus kakkosena
(hieman selkedmmin vanhemmilla) ja hiljaisuus kolmosena. Niiden jdlkeen nuoret arvostavat Reitin pituutta ja van-

hemmat itdrajan laheisyytta. Seuraavaksi nuorilla tulee suurpedot ja vanhemmilla reitin pituus. Erot ovat pienia.

Nuorissa on naisia 56 % ja vanhoissa miehia 51 %. Pirkanmaalta ja Uudeltamaalta on enemman vastaajissa nuoria ja
Kainuussa enemman vanhempia ikaluokkia. Nuorissa on enemman akateemisia, opiskelijoita ja vahavaraisia.

KAINUU VERSUS UUSIMAA

Kainuulaisissa vastaajissa (158 kpl) on enemman vanhempia ikdluokkia, tyontekijoitd ja yrittdjia sekd ammatillisen
koulutuksen saaneita kuin uusmaalaisissa (426 kpl).

Kainuulaisissa oli suhteessa enemman yli 20 vuotta vaeltaneita kuin uusmaalaisissa.
Uusimaaliset tekevat pidempia retkia ja enemman polkujen ulkopuolella.
Kainuulainen palaa herkemmin tutulle reitille.

Kainuulaista hairitsee hieman vdhemman hakkuu, taimikot ja talousmetsat.

Tietoa molemmat hakevat muuten samalla tavalla, mutta uusimaalaisilla on vaelluskeskustelusivut tarkedammassa
roolissa.

Retkikohteen valinnassa ei ole eroa, mutta kainuulainen retkeilee hieman enemman perheen kanssa kuin uusimaalai-
nen.
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Kesalld uusimaalainen vaeltaja on selkedsti telttaihminen, mutta kainuulainen kaipaa kdmppaan.
Kdmpan vuokrauksessa ja aamiaismajoituksen ostamisessa kainuulainen on hieman kiinnostuneempi, samoin kuin
opastetuista vaelluksista. Taman voi selittda osin se, ettad kainuulaisissa vastaajissa on enemman vanhempia ikaluok-

kia.

Kainuulaiset vastaajat ovat hieman turvallisuushakuisempia kuin uusimaalaiset vastatessaan reitin rakenteisiin pitkok-
sista vdlimatkakilometreihin.

Kainuulaisissa on enemman itdrajan reitin tuntevia.

Reitin arviossa ei ollut merkittdvaa eroa ja odotukset tayttyivat melko lailla samanlaisina. Vain metsdautoteiden maara
yllatti uusimaalaiset pahemmin.

Reitin rakenteisiin uusimaalaiset olivat hitusen tyytyvdisempia kautta linjan.

Yksityisia palveluita kainuulaiset kayttivat kuljetuspalveluita lukuun ottamatta enemman kuin uusimaalaiset. Toisaalta
uusimaalaiset kadyttaisivat naditd palveluja hieman hanakammin, jos niitd olisi paremmin tarjolla.

Luonto yleensd ja erdmaisuus olivat molemmille tarkeimpia arvioidessaan Itdrajan reitin vetovoimatekijoitd. Muiden
kriteerien kohdalla ehkd mielenkiintoista on etta kainuulaiset arvostavat itdarajan laheisyyden korkealle, mutta uusi-
maalaiset suurpedot.
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CASE FULUFJALLET

Kansallispuistostatuksen tuomista hyvistad puolista esimerkkina toimii Ruotsissa 2002 avattu Fulufjalletin Kansallispuis-
to joka monin tavoin edustaa uusajattelua Ruotsalaisten kansallispuistojen hallinnossa.

Tassa tapaustutkimuksessa asiaa kasitelladn paaasiasiallisesti seuraavien Fulufjdlletin kansallispuiston perustamisen
yhteydessa tehtyjen tutkimusprojektien pohjalta (Fredman, Hornsten Friberg & Emmelin, 2005), Naturvardsverkets
skotselplan for Fulufjallets nationalpark (Naturvardsverket, 2002), sekd Marcus Jonssonin tekemiin turismiyrittajien
haastatteluihin Fulufjalletin ymparistdssa kesalla 2005. Lisdksi on mukaan otettu lyhyt erillinen kappale tutkimuksesta
(Malin Zillinger 2004), German Tourists and their use of guidebooks in Sweden.

Tapausta Fulufjallet ei tdssa kasitelld niinkaan turismin lisddantymisen nakokulmasta, vaan ldahinna tarkastellaan niita
konflikteja ja niiden ratkaisuja, joita tallainen hanke vaistamatta tuo mukanaan. Tarkoituksena on ennen kaikkea kiin-
nittda huomiota niihin mahdollisuuksiin ja vaikeuksiin, joita Kalevalan kansallispuiston kehittamisen yhteydessa tullaan
kohtaamaan. Lisdksi pyritadn kuvailemaan loppuraportissa ehdotettujen yrittdjien ja viranomaisten yhteistyétoimen-
piteiden mahdollisia kompastuskivia sekd mahdollisuuksia.

FULUFJALLETIN KAVIJAT — SUHTAUTUMINEN JA KAYTTAYTYMINEN

Kesalld 2003 Fulufjalletilld oli 53 000 kavijaa, mika on 40 % lisdys verrattuna vuoteen 2001. Melkein koko kavijamaari-
en lisdys on tapahtunut enemman muokatuilla alueilla Njupeskarin vesiputouksen ymparistossa. Kayntien keskimaa-
rdinen pituus on lyhentynyt 1,6:sta 1,2 paivaan.

Monet tulevat Fulufjdlletiin nahddkseen Njupeskarin vesiputouksen. Useimmat matkaavat paikalle omatoimisesti, vai
3 % oli jarjestetyllda matkalla. Kahdelle kolmesta tarkein motiivi on kdyda Njupeskarin vesiputouksella, 16 prosentille
vaeltaminen ja 10-15 % vierailee paikalla ensisijaisesti siksi, etta alue on kansallispuisto.

KANSALLISUUS JA TAUSTA

Verrattuna muihin alueisiin Ruotsin tuntureilla on Fulufjalletin 1ahes kolmannes ulkomaisia kavijoita suuri osuus. Sak-
salaiset ovat suurin ulkomaalaisryhma, sen jadlkeen tanskalaiset ja hollantilaiset. Ruotsalaisista kavijoista lahes kaikki
tulevat Etela- tai Keski-Ruotsista, erityisesti Taalainmaalta ja Malardalenista. Fulufjalletille on ominaista, etta verrat-
tain harva kavija on nuoria verrattuna muihin tunturialueisiin.

AKTIVITEETIT JA MAJOITUS

Useimmat tulevat Fulufjalletille paivaretkelle. Kolme neljasta jaavat enimmillaan kokonaiseksi paivaksi, ja lahes puolet
viettavat vahemman aikaa kuin 6 tuntia. Ennen kaikkea kdydaan Njupeskarin ldhist6lla, mutta myos Goljadalen ja
Rosjostugan vetdvat puoleensa paljon ihmisia. Kaksi kolmasosaa kay Fulufjdlletin ymparistdssa. Runsaat 22 % yopyy
Fulufjalletilla tai kansallispuiston yhteydessa.

ELAMYKSET JA SUHDE LUONTOON

Vierailu Fulufjalletilla merkitsee useimmille vaikuttavia kokemuksia, rentoutumista sekd koskemattoman ja puhtaan
luonnon kokemista. Vuodesta 2001 vuoteen 2003 niiden ihmisten osuus, jotka kokivat eristaytymista vieraista ihmisis-
ta ja hiljaisuutta, on vahentynyt. Todennakaoisesti tima johtuu kohonneista kavijamaarista, mutta se saattaa myos olla
seurausta siita, etta kdvijéiden odotukset ovat muuttuneet kun alueesta tuli kansallispuisto.
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REKREATIIVINEN KANTOKYKY

Njupeskarin vesiputouksen suuren kavijamaaran johdosta useimmat kohtaavat muita ihmisia vaelluksen aikana. Jos
kohtaamisia on liian paljon, tulee ruuhkainen tunne ja kokonaiselamys huononee. Fulufjilletiin on siksi tehty vaellus-
reitti, joka kulkee eri paikoissa vesiputoukselle ja sieltd pois, mika on vahentdnyt ruuhkan negatiivista efektia. Tulokset
viittaavat siihen etta rekreatiivinen kantokyky ei ole ylitetty.

SUHTAUTUMINEN FULUFJALLETIN HOITOON

Selvd enemmisto kavijoistd on sitd mieltd, ettd niin maara kuin laatu on hyva erilaisissa rakennelmissa kuten tuvat,
laavut, reitit, jateastiat ja viitoitukset. Informaatio, jota annetaan kansioiden, opastaulujen ja luontokeskusten kautta
on myos yleisesti ottaen hyvaa, ja parasta juuri luontokeskuksissa. Kansallispuiston sisddnkayntien luona ja vesiputo-
ukselle johtavan reitin varrella olevien opastaulujen informaatio tavoittaa eniten kavijoita.

TURISMIN KEHITYS

Useimmat nakevat turismin kehittymisen kansallispuistoa ymparoivalla alueella positiivisena asian, mutta 40 % suh-
tautuu negatiivisesti kansallispuistossa tapahtuvaan kehitykseen. Ldhinnd on kyse erilaisista elamyksista (eldimet,
luonto, kulttuuri, ruoka, paikallisvdestt) sekda ymparistoon mukauttamista, jota kavijat haluaisivat kehitettdavan, kun
taas vahemman tarkeiksi koetaan turismin peruspalveluiden (matkustus ja majoitus) kehittaminen.

KAVIJOIDEN KAYTTAMA RAHA

Vajaalla puolella kavijéistd on menoja kansallispuistossa ja vain kolmanneksella niitd on Fulufjalletin ymparistdssa.
Kavijoiden yhteenlasketut menot kesalla 2003 ovat 5 Mkr kansallispuistossa ja 12 Mkr sen ymparistossa. Verrattuna
vuoteen 2001 on vierailun yhteydessa rahaa kuluttaneiden osuus kasvanut.

FULUFJALLETIN KANSALLISPUISTO, JA TIE SINNE

Alue on jaettu neljdan erilliseen ”"elamysvyohykkeeseen”. Ulkoilua ja turismia on kehitetty niin kansallispuistossa kuin
sen ymparistossakin. Kansallispuisto perustamisen yhteydessa on alueella suoritettu Ruotsin oloissa ainutlaatuisen
laaja kaksiosainen kavijatutkimus. Ajatuksena oli havainnollistaa kansallispuiston perustamisesta syntyvat muutokset.
Kavijatutkimus suoritettiin kahdessa osassa vuosina 2001 ja 2003, vuotta ennen kansallispuiston perustamista ja vuosi
kansallispuiston perustamisen jalkeen. Fulufjallet on Ruotsin ensimmainen kansallispuisto jossa sekd suunnittelu etta
toteutus perustuvat kavijoista kerattyyn perusteelliseen tietoon.

Yleisesti ottaen kiinnostavan luonnon ohella Fulufjalletissd on kaksi selkeda turistindhtavyyttd — Ruotsin korkein vesi-
putous Njupeskar ja Goljanin suuri "huuhtelu”, joka on myohaiskesalld 1997 sattuneen rajuilman aikana tapahtuneen
massiivisen eroosion tulosta. Alueella on 140 km valtion yllapitdmia reitteja, 5 yopymis- ja 10 levahdystupaa. Kansal-
lispuisto on runsaat 38 000 hehtaaria ja siita kaksi kolmasosaa on puutonta paljakkaa ja tunturikankaita.

Fulufjalletin kansallispuistoa luotaessa oli tarkoitus suurimmalta osin sdilyttdaa alueen koskematon luonto ja vaativien
erdkavijéiden ainutlaatuiset kokemukset hiljaisuudesta ja eramaisuudesta, samalla kun tietyssd osassa puistoa paran-
netaan saavutettavuutta paivaretkeilijdiden kannalta. Jotta molempien kavijaryhmien toivomukset olisivat mahdollista
toteuttaa, perustuvat puiston hoito-ohjeet ja suojelutoimenpiteet neliosaiseen vyohykeajatteluun. N&in voidaan tyy-
dyttaa sekd suojeluvaatimukset ettd toivomukset erilaisista aktiviteeteistd — ja kansallispuisto voi saada paremman
paikallisen hyvaksynnan. Vastaavaa ROS-mallia kdytetdadn usein myo6s Yhdysvalloissa, Kanadassa ja Norjassa.

Kansallispuiston vyéhykejako voidaan ndhda osana suurempaa prosessia, jossa perinteinen “ulkoa sisille” prosessi on
kdaannetty ”sisalta ulos” prosessiksi. Ajatuksena on ollut ennen kaikkea kehittaa paikallisvaeston ymmarrysta kansallis-
puiston hyodyistd. Prosessin tarkoitus oli osoittaa mitd hyotya kansallispuisto perustamisesta on, sen sijaan etta kat-
sottaisiin mita rajoituksia se tuo mukanaan — joka oli aiheuttanut paikallista vastustusta prosessin alkuvaiheessa.
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Menestyksen perustana oli suuntauksen muutos kansallispuiston sisélld olevista rajoitteista sen ulkopuolella oleviin
mahdollisuuksiin. Tdaméa ”inside-out” -prosessi merkitsee uutta ldhestymistapaa aluesuojeluun ja paikallisten yhteiso-
jen osallistumiseen Ruotsissa. Tdma on linjassa Ruotsin nykyisen, kestadvalle kehitykselle pohjautuvan, suojelustrategi-
an kanssa, joka ottaa huomioon seka ekologiset ettd sosioekonomiset kehitykset alueella.

Tutkimustulosten perusteella reilut 40 prosenttia Fulufjilletin turisteista koki ettd alue tuli houkuttelevammaksi kayn-
tikohteeksi, kun siita tuli kansallispuisto.

FULUFJALLET, SITA YMPAROIVA ALUE JA TURISMI

Fulufjalltin kansallispuistoa ei voida tarkastella maantieteellisesti eristettyna tapauksena. Ratkaisevaa sen syntymiselle
ja tulevaisuudelle on sitd ymparoiva alue ja sen asukkaat seka alueen ulkopuolelta tulevat matkailijat. Kansallispuisto
itsessdan voi olla nahtavyys joka vetaa puoleensa kavijoita, mutta usein puisto kuuluu osaksi suurempaa turistista
jarjestelmaa kuljetuksineen, asumisineen, ruokailuineen ja aktiviteetteineen. Vaikka kansallispuisto usein onkin mat-
kan kohde, niin paljon matkaan liittyvasta taloudellisesta aktiviteetista liittyy puiston |ahiymparistoon.

Alueellisesta nakokulmasta katsottuna muodostaa Fulufjalletin kansallispuisto monella tapaa jo alueella olevaa tarjon-
taa tdydentavan nahtdvyyden. Lahistoltd 16ytyy mm. Idre Fjall seka Salenfjallen, joilla on enemman hiihtokeskukseen
liittyvaa talvi- ja kesdtoimintaa. Lisdaksi Grovelsjo:sta 10ytyy monia vaeltamiseen, kalastukseen ja murtomaahiihtoon
liittyva aktiviteettikeskuksia. Tata kokonaisuutta on markkinoitu jo 1980-luvun puolivélistad asti yhtendisena turistikoh-
teena. Vuonna 1986 perustettiin Sdrna-ldre-Groévelsjofjdllen saatio, josta sitten muodostui vuonna 2001 Idre Turism
Ab.

TAVOITEKONFLIKTEJA FULUFJALLETISSA?

Kansallispuiston perustamisen yhteydessa suoritettiin my6s turismin kehittdmiseen tdhtdava projekti, jossa paikallis-
ten yrittdjien ndkemyksia tarkasteltiin kansallispuiston perustamisen hyotyjen ja haittojen nakdkulmasta.

Vaikkakin Fulufjalletin kansallispuiston pdaasiallinen tarkoitus on sen ainutlaatuisen luonnon sdilyttdminen, on viran-
omaisten taholta samanaikaisesti olemassa tietoinen strategia, joka tukee luonnonvarojen aktiivisempaa hyodynta-
mistd ja mahdollistaa yrittdjille luontokokemusten kaupallistamisen. Kansallispuiston olemassaolon tulee parantaa
turismielinkeinon edellytyksid, joka puolestaan tulee luoda paikalliselle yhteisolle uusia mahdollisuuksia tulevaisuu-
dessa. Tama kaksijakoinen tavoite Fulufjalletin kansallispuistolle antaa aihetta pohdiskelulle: onko tosiaan mahdollista
yhdistaa luonnon sdilyttdminen ja kaupallistetut luontokokemukset? Jos kaupallistamistoimenpiteiden ja suojeluint-
ressien tavoitteet ovat erilaisia ja vastakkaisia, voimme puhua paamaarakonfliktista.

HALLINTO TARVITSEE PAREMPAA TURISMIOSAAMISTA

On herdnnyt kysymys onko alueen hallinnoijalla ja vastuullisella viranomaisella patevyytta pysya mukana turismin
kehityksessa. Yrittdjien puolelta katsotaan, etta turistilliset perspektiivit eivat oikein ole edustettuina hallinnon puoles-
ta (Lansstyrelsen) kuin ei myoskaan vastuullisen viranomaisen (Naturvardsverket) puolesta. Koska puistosta on kehit-
tynyt alueen merkittdvin nahtavyys ja silld on elamyksiin suuntautunut tarkoitus, on yrittdjien mielestd turismiper-
spektiivid priorisoitava korkeammalle.

Siksi tdssa tarkastellaan paikallisten yrittdjien asenteita Fulufjalletin kansallispuistoa kohtaan nimenomaan turismin
perspektiivistd. Perimmaisena tarkoituksena on tutkia paamaarakonfliktien syntyd hyodyntamis- ja sailyttamisintressi-
en valilla Fulufjalletin alueella.
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Tarkeita kysymyksia ovat:

- Mitka edellytykset Fulufjalletin kansallispuistolla on luontoon perustuvalle aktiviteettiturismille?
- Onko yrittdjien ja Fulufjalletin kansallispuiston valilla olemassa eturistiriitoja?

- Mika kansallispuistossa on positiivista ja mika negatiivista turismin nakékulmasta?

Fulufjallrenkaan taloudellisella seuralla (Fulufjéllsringen Ekonomisk Férening) on noin 40 jasenyritysta, jotka toimivat
majoituksen, kasityolaisyyden, aktiviteettien, elamysten ym. parissa. Seuran tehtdvana on edistaa jasenten taloudellis-
ta tilaa kestavasti kehittdmalld kavijatoimialaa Fulufjilletissa ja sen ymparistdssd (Malung - ja Alvdalenin kunta yhteis-
tyossa Trysilin kunnan kanssa) jasenten yli kaikkien aluerajojen ulottuvalla taloudellisella, sosiaalisella, ekologisella ja
kulttuurisella yhteistyolla (www.fulufjallsringen.com). Seura tekee muun muassa ideakehitysta, paketointia ja markki-
nointia sekd antaa koulutusta.

Useat yrittdjista ovat jo nyt kansainvalisilla markkinoilla ja heiddn mukaansa tdssa yhteydessa kansallispuistostatukses-
ta saattaa tulla ratkaiseva tekija. Kyseenalaistajat/asianomaiset nostavat myos esiin turismille valttamattoman infra-
struktuurin kehityksen, joka on seurausta kansallispuiston perustamisesta. Useat toimijat huomauttavat kuitenkin
ettei heidan yksittdinen toimintansa toistaiseksi ole vaikuttunut positiivisesti mitd tulee esim. liikevaihtoon. Alalle on
tullut yksi yritys lisda ja pari muuta on lisdnnyt tarjontaansa; nama ovat hyvin epailevaisia olisivatko valinneet panos-
taa alueelle, ellei Fulufjilletista olisi tullut kansallispuistoa.

YRITTAJAHAASTATTELUJEN TULOKSET LYHYESTI

Turismin parissa toimivien yrittajien haastattelut on suoritettu Fulufjilletin alueella kesalld 2005. Haastattelut osoitta-
vat, etta kaikki toimijat ovat siitd samaa mielta, etta Fulufjalletin kansallispuistolla on ollut positiivinen vaikutus alueen
turismin kehitykselle. Fulufjalletin kansallispuisto antaa alueelle erityista vetovoimaa, jota monien mielesta ei aikai-
semmin ollut. Yrittdjat nostavat myds esiin turismille valttamattéman infrastruktuurin kehityksen, joka on seurausta
kansallispuiston perustamisesta.

Haastattelujen tulokset osoittavat myos useita syita siihen ettd yrittajilla on niin vahva ekologinen perspektiivi:

- Ekologinen elamantyyli: Useimmat alueella toimivista yrittdjistd ovat asuneet alueella pitkaadn. Vaihtoehtoisesti luon-
non kauneus on ollut vahvasti vaikuttava tekijd valita muuttaa asumaan alueelle. Nailld ihmisillda on yrittajyytensa
ohella suuri kiinnostus luontoon.

- Toiminnan luonne: Aktiviteetit ovat itsessddn tavattoman luontoriippuvaisia. Yrittdjilld on vahva tietoisuus tasta
riippuvuudesta. Tama patee erityisesti aktiviteettiyrittajiin.

- Kyky toimittaa laatua: Moni yritys huomauttaa, miten vahva yhteys pitkdjanteisen, ekologisen tyon ja laadun valilla
on. Tassd on ennen kaikkea kyse laadusta markkinoiden nakdkulmasta. Yritysten asiakkaat olettavat yritysten olevan
ymparistoystavallisia.

- Kilpailuetu — markkinointivdline: Kauaskantoisen kestavan kehityksen eteen tehtya tyota ei tehda hiljaisuudessa.
Monet yrittdjat huomauttavat kuinka positiivisena ymparistdystavallisyys mielletddan markkinoilla. On siis olemassa
kaupallisia hyotya tarjota ymparistdystavallinen tuote.

Nayttaa ilmiselvalta ettd yritysten muodostamalla verkostolla on suunnattoman paljon suuremmat mahdollisuudet
kohteessa kuin yksittaiselld toimijalla. Siksi my6énteinen suhtautuminen verkostoitumiseen on yksi Fulufjallet-alueen
vahvuuksista kohteena. Niilld ponnisteluilla, joita tdéhan mennessa on tehty olemassa olevien yhteistyoprojektien puit-
teissa, on kuitenkin ollut rajallinen vaikutus kohteen kehitykselle. Tassd on nyt olemassa ainutlaatuinen mahdollisuus
arvioida, vetda johtopaatoksia ja saada kokemusta olemassa olevista yhteistyoprojekteista ennen kuin ryhdytdan uu-
siin.
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MUUNLAISIA TAVOITEKONFLIKTEJA

Vaikka perustavanlaatuisia ristiriitoja ei siis ndyta esiintyvan suojeluintressien ja kaupallisten toimijoiden valilld, on
tietenkin olemassa saadoksia, jotka vaikuttavat yrittajien mahdollisuuksiin. Pari yritysta tarjoaa muun muassa vieraili-
joilleen hevosratsastusta, mita ei kansallispuiston perustamisen myo6ta sallita Fulufjalletilla. Toimijoiden mukaan rat-
sastuksen aiheuttama kulumista voitaisiin rajoittaa muilla tavoin kuin totaalikiellolla.

Tunturin majoitusjarjestelyt aiheuttavat myos jonkin verran huolta. Talla hetkelld ei ole minkdanlaista mahdollisuutta
varata majoitusta tiettyihin osiin tunturia. Toimintaa tunturilla jarjestavat yritykset kokevat taman suureksi riskiksi,
koska he eivat voi taata asiakkailleen yopymispaikkaa: tupa saattaa olla taynna sinne saavuttaessa. Yrittdjat pelkaavat,
ettd tdma ongelma saattaa pahentua lisdantyvan turismin myo6ta. Ratkaisu olisi mahdollisuus etukateisvaraukseen.
Toinen vaihtoehto, josta on keskusteltu, olisi erityisten majapaikkojen pystyttaminen yritysten asiakkaille. Tama koe-
taan hyvin myoénteisena aloitteena Laaninhallitukselta.

YHTEENVETO

Fulufjallet ndhtavyytena houkuttelee huomattavan paljon enemman kavijoita kansallispuistoksi nimittamisen jalkeen.
Vaikka asiaan vaikuttaakin useampi tekija, ei ole minkaanlaista epailysta siitd, ettd kansallispuisto on herattanyt huo-
mion lisdantyvien kavijoiden keskuudessa, eritoten ruotsalaisten. Josko tdma lisdantyminen on kansallispuiston pysyva
funktio vai ohimeneva ilmio, joka on yhteydessa itse puiston syntyyn, on luonnollisesti tarkea kysymys johon ei talla
hetkelld voida vastata. On kohtuullista ajatella etta juuri perustetulla kansallispuistolla on merkitystd muun muassa
informaatioefektin ja siihen kuuluvan laatuleiman myota. Se etta kansallispuistolla on suurempi merkitys vyohykkei-
den 1-3 kavijoille kuin vyohykkeen 4 kavijoille, puhuu myds tdman puolesta. Lyhyen perspektiivin tutkimuksissa nayt-
taa kuitenkin silta ettd juuri Taalainmaan ulkopuolelta tulevien ruotsalaisten maara on lisdadntynyt eniten kansallispuis-
ton perustamisen seurauksena. Kiinnostava kysymys tulee olemaan seurata, josko puisto pitkalla tdhtdimelld houkut-
telee muita ryhmia ja kansallisuuksia, joille informaatioefekti tapahtuu hitaammin.

Fulufjalletin vy6hykejako ndyttaa olleen menestyksellinen monessakin suhteessa. Osaksi absoluuttinen kavijamaara on
lisddntynyt, mutta myos vyohykkeen 4 kavijoiden osuus on lisddantynyt, osaksi vahemman muokattujen vyéhykkeiden
kavijdosuus on vahentynyt. Lyhytaikaisten vierailijoiden kanavointi turistillisesti tarkeisiin osiin ja erilaisten vierailija-
ryhmien selkiyttdminen yhdistetddn nain puiston toisten osien luontoarvojen sdilyttdmisen ja erdmaaelamysten kans-
sa. Jos vyohykejako kasittdda myos Fulufjalletin ympariston, saa toiminta-ajatus tukea myds kun tarkastellaan turismin
kehitysta. Merkittdva vdhemmisto suhtautuu kuitenkin kielteisesti turismiin itse kansallispuistossa. Vyohykejako on
myos ollut menestyksellinen suhteessa itse ROS-mallin perusajatukseen, ts. ettd kavijoille on voitu tarjota kokonainen
kirjo elamysmahdollisuuksia. Tulokset osoittavat, ettd kavijoiden kokemukset paljolti vastaavat sitd mita vyohykejaolla
on tarkoitus tarjota. Osittain tama voi selittya silla ettd vyohykejako toimii myds tarkedna informaationlahteena tarjol-
la olevista asioista mikd mahdollistaa tietoisten valintojen toteutumisen.
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SAKSALAISET SUURIN ULKOMAINEN KAVIJARYHMA

Fulufjalletin kasvaneet kavijamaarat vuodesta 2001 vuoteen 2003 selittyvat 1dhinna Ruotsalaisten kavijoiden lisaanty-
miselld. Saksalaiset vierailevat Fulufjalletilla osana kiertomatkaa.

Saksalaisille ei Njupesskarsin vesiputous ole samanlainen vetonaula kuin Ruotsalaisille, vaan he viihtyvat lahinna tun-
turia ympardivassa metsamaastossa ja vaativammilla vaellusreiteilld. Saksalaisilla ja paikallisilla asukkailla on samanlai-
set kokemukset hiljaisuudesta, erdmaisuudesta, sekd koskemattomasta ja puhtaasta luonnosta.

Taalainmaalta tulevat kavijat ovat positiivisimpia turismin kehittdmisen suhteen niin itse kansallispuistossa kuin sen
ymparistossakin. Saksalaiset kokevat asumisen ja aktiviteettien luonnonmukaisuuden tarkeammaksi kuin Ruotsalaiset,
mutta haluavat myds enemman kontakteja paikallisvdeston kanssa. Saksalaiset kayttavat kaikista matkailijaryhmista
eniten rahaa seka kansallispuistossa etta sen ymparistossa.

KUVA RUOTSISTA SAKSALAISISSA OPASKIRJOISSA

Saksassa myynnissa olevat opaskirjat vaikuttavat suurelta osin siihen mitda matkakohteita, matkareitteja ja nahtavyyk-
sid saksalaiset turistit valitsevat vieraillessaan Ruotsissa.

Ndin todetaan Malin Zillingerin tutkimuksessa, joka on tehty ETOURIn puitteissa. Han on tarkastellut yhdeksaa suu-
rimman levityksen saanutta saksalaista opaskirjaa, joiden aiheena on Ruotsi.

Mikdan naista EUTOURIn tutkimuksessa olleesta yhdeksasta kirjasta ei esittele koko Ruotsia yhtena alueena, vaan maa
on jaettu erilaisiin alueisiin, eika kunta- tai ladninrajoja oteta lainkaan huomioon. Sen sijaan painopiste on kullakin
alueella olevilla nahtavyyksilla.

Kun on kyse luonnosta, 16ytyy pohjoinen Ruotsi korkealta kaikilta listoilta. Tama ei olekaan suoranainen yllatys, koska
siind osassa maata on runsaasti puhuttelevaa luontoa, luonnonsuojelualueita, vaellusreitteja ja tunturialueita. Kirjoissa
on myos vahvasti tuotu esiin hirvia ja poroja (tai fokusoitu hirviin ja poroihin).
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KIRJEENVAIHTOA LYHYESTI

Olemme olleet yhteydessa useisiin Ruotsin vaellusreitteja tutkiviin, suunnitteleviin ja rakentaviin tahoihin, ja kysyneet
loytyyko Itdrajan retkeilyreittia vastaava reitti Ruotsista. Mikdan taho ei ole kyennyt [6ytdmaan tietokannoistaan vas-
taavaa reittida, mutta ovat avuliaasti ohjanneet toiselle taholle, joiden voisi olettaa tuntevan sellaisen, jos sellainen on
olemassa. Selvimmin asian ilmaisi BNR Ecotour Consulting AB:n johtaja Johan C. Knulst, joka totesi, ettei Ruotsissa
hanen tietddkseen ole ainoatakaan pidempaa ja vahan kuljettua vaellusreittia ilman nahtavyyksia.

Myoskaan erds toinen kayty kirjeenvaihto ei vastannut alkuperadiseen kysymykseen vaellusreitistd, mutta kertoo hie-
man siitd monimuotoisuudesta, jolla Ruotsissa rakennetaan, hallinnoidaan ja markkinoidaan vaellusreitteja.

Alla muutamia saamiamme sahképosti vastauksia:

“Hej Jarmo,

Tack fér ditt epost brev. Jag har kollat min databas pG méjliga vandringsleder dér beséksfrekvensen dr Idg och det inte
finns ndgra sevdrdheter Iings leden. Den kombinationen finns nog inte i Sverige. Alla vandringsleder har hdéftiga upple-
velser (naturliga savdl som samhdllets) ldngs strdckan. Men det finns exempel pd leder ddr man har gjort en del insat-
ser pd marknadféring som inte har lett till 6kade bes6ksfrekvenser.

Ett exempel pa det dr hdglandsleden i smdland (férvaltas av de olika kommuner ldngs den 360 km Idnga leden, kom-
munerna ansvarar fér att delstréckor i deras kommun underhdlls). Bes6ksfrekvensen férblir ldg.

Troliga orsaker dr att leden delvis underhdlls mycket bristfillig, markeringar inte stdmmer pa visa delstréckor, och
marknadsféringen inte centraliserats, sG som det har gjorts i andra fall (t. ex. Skdneleden i Skdne och S6rmlandsleden i
Sérmland).

Om det gdller info om unders6kningar i Sverige i samband med turism och utveckling féreslar jag att du tar kontakt
med Turistdelegationen http.//www.tourist.se/ eller Etour (europeiska turism och ndringslivets forskningsorgan i Sve-
rige) http://www.etour.se/

Lycka till!
Med vénliga hélsningar
Johan

BNR Ecotour Consulting AB”

“Hej Jarmo
Ursékta jag dréjt med mitt svar.

Jag heter Anders Larsson och arbetar at Stiftelsen fér fritidsomraden i SkaGne som dr huvudansvarig fér Skdneleden. Vi
har ett samordningsansvar som omfattar kvalitet, marknadsféring, utveckling mm. Respektive kommun svarar fér och
skoter sin del av leden.

Kul att héra av en kollega fran Finland. Min hustru och jag vandrade en del av Karhunpolku vid midsommar i dr.
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Skdneleden stdr precis i startgroparna for att utféra ett test gdllande det du beskriver. Min kollega Kenneth Joelsson
skall unders6ka méjligheten att starta ett servicendtverk utmed en utvald del av Skdneleden.

Den skall pd markdgarens, kommunens, ndringsidkarens férutsdttningar 6ka vandrarens totalupplevelse samt skapa
publicitet och arbetstillfdllen.

Féresldar att du kontaktar Kenneth fér vidare diskussion: kenneth.joelsson@skogssallskapet.se
Med vinliga hélsningar

Anders Larsson

péG uppdrag av

Stiftelsen for fritidsomrdaden i Skane”

“Hej

Jag féresldr att du kontakter Per Vallsten vid Tyresta nationalpark séder om Stockholm. Han borde kénna till vilka
studier som gjorts inom omradet. Ett annat namn ér Ingemar Ahlstrém som arbetar som konsult inom omrddet.

per.wallsten@tyresta.se

ingemar.ahlstrom@telia.com

Med Vinliga Hdlsningar
UIf Silvander
Generalsekreterare

Svenskt Friluftsliv / FRISAM”

“Hej!

Jag har sént din férfrégan vidare till kjell-ove.nordstrom@regionorebro.se som ansvarar for Bergslagsleden i Ortebro

ldn. Skogssdliskapet i Skane har ocksd utvdrderarat vandring pa Skdnelden, tror jag. Ga in pG www.skogssallskapet.se

och viilj regionkontor Skane.
Med viinlig hélsning
Ingemar Ahlstrém

FRILUFTSPLANERING”
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- Vertailuryhma: Kaikki vastaajat

1. Olen retkeillyt

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |0 -1 vuotta 91 5,10%
2. |2 -5 vuotta 226| 12,67%
3. |5-10 vuotta 347 19,45%
4. |10 - 15 vuotta 301 16,87%
5. |15 - 20 vuotta 225 12,61%
6. |yli 20 vuotta 594| 33,30%

Yhteensa 1784 100%
2. Arvioi omia retkeilytapojasi seuraavien vaittamien osalta

ldhes paljon | jonkin | vahan en
yksinomaan | (Arvo: | verran | (Arvo: | ollenkaan |Yhteensa
(Arvo: 5) 4) (Arvo: 3) 2) (Arvo: 1)

feen paVETEL@E |

100 %
(avg: 3,43) I °
Teen muutaman
paivan vaelluksia - - 100 %
(avg: 2,52)

Teen pitkia
vaelluksia (viikko tai _

100 %
enemman) - 00 %
(avg: 2,14)

Kuljen paaosin
merkittyjen
polkujen I B | 100 %
ulkopuolella
(avg: 2,85)
Yhteensi 8% | 16% | 33% | 25% | 17%
3. Arvioi seuraavia vaittamia omalta kohdaltasi
taysin jokseenkin |en osaa| . ) tays'ln
samaa camaa canoa jokseenkin eri
mielta o eri mielta mieltd |Yhteensa
(Arvo: mielta (Arvo: (Arvo: 2) (Arvo:
5) (Arvo: 4) 3) 1)
Palaan mielellani
tdestagn | 1| 100%
uudestaan
(avg: 3,48)
Vaellus on minulle
itsensa voittamista -

R 0
urheilusuoritus - 100 %
(avg: 2,71)

Etsin vaelluksen

pntval & 5
uuden kohteen l 100 %
(avg: 3,24)

Luonto itsessaan on

vaellukseni konde | NN | 100%
(avg: 4,52)




Patkd metsaautotieta
reitilla pilaa
retkitunnelman

(avg: 2,72)

100 %

Vaelluksella on
mielestani olennaista
kiireettomyys

(avg: 4,60)

100 %

Vaellus on
parhaimmillaan, kun
ei tapaa muita
ihmisia (avg: 3,13)

100 %

Avohakkuu on
ymmarrettava osa
luontoa reitilla
(avg: 2,73)

100 %

Vastaantulijoita on
mukava jututtaa
(avg: 3,65)

100 %

Taimikko ei sovi
patikkareitin osaksi
(avg: 3,04)

100 %

Talousmetsadssa on
mukava patikoida
(avg: 2,93)

100 %

Yhteensa

19% |

36 %

| 11% | 25% | 8%

4. Arvioi kohdaltasi eri tapoja etsia tietoa retkeilyreiteista

(Arvo: 5)

erittain
tarkea

melko
tarkea
(Arvo:

4) 3)

vahan
tarkea
(Arvo:

en osaa
sanoa
(Arvo:

ei lainkaan
tarkea
(Arvo: 2)

Yhteensa

Luontoon.fi-sivuston
kautta (avg: 3,70)

100 %

Muun internetsivuston
kautta (avg: 3,67)

100 %

Vaellussivustojen
keskusteluryhmien
kautta (avg: 2,94)

100 %

Esitteita/alan lehtia
selaamalla (avg: 3,53)

100 %

Matkailutoimistosta
kysymalla (avg: 2,27)

100 %

Karttoja tutkimalla
(avg: 4,29)

100 %

Tuttavilta kyselemalla
(avg: 3,94)

100 %

Yhteensa

20% | 35

% | 2% | 20% | 4%

erittain
tarkea
(Arvo: 5)

melko
tarkea
(Arvo: 4)

ei lainkaan
tarkea
(Arvo: 2)

vahan
tarkea
(Arvo: 3)

en osaa
sanoa
(Arvo: 1)

Yhteensa

Jokin muu -
mika
(avg: 3,18)

100 %

Yhteensa

33% | 26% |

3% | 3% | 35%




5. Arvioi Sinulle tarkeat retkikohteesi valintaan vaikuttavat asiat/perusteet

N melko | vahan S en osaa
erittain .l . . |eilainkaan
o tarkea | tarkea .y sanoa .
tarkea tarkea Yhteensa
(s 5) (Arvo: (Arvo: (rrves ) (Arvo:
' 4) 3) ' 1)
ruonto vieensa I .
100 %
(avg: 4,76) °
aiathbegill
100 %
nahtavyys (avg: 3,92) 00 %
Reitin fyysinen _ o
haastavuus (avg: 3,15) 100 %
Reitin palveluvarustus
(mokit, laavut,) I 100 %
(avg: 3,38)
Saatavilla oleva
informaatio (reittikartat, | e 100 %
esitteet,) (avg: 3,93)
Saavutettavuus julkisilla
liikenneyhteyksilla _ | 100 %
(avg: 2,99)
Ystavan suositus
I 100 %
(avg: 3,66) °
Etaisyys asuinpaikasta _
100 %
(avg: 3,04) I °
Alueen kulttuuriperint6 _
100 %
(avg: 3,41) I °
Yhteensi 20% | 35% | 28% | 15% | 1%

6. Kumpi usean padivan retkireittivaihtoehto on sinusta houkuttelevampi

Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
Paikasta (A)
1.  |paikkaan (B) 433|  24,27% |G
kulkeva linjareitti
Lahtopisteeseen
2. |palaava 1115 62,50% |GGG
ympyrareitti
3. |En osaa sanoa 236|  13,23% || I
Yhteensa 1784 100%
7. Retkeiletko padosin
Vastaus Lukumaara| Prosentti 40%’ 60%| 80%| 100%
1. |Yksin 227 12,72%
2. |Kaksin 810| 45,40%
3. |Perheen kanssa 230 12,89%
4. |Ryhmassa 493| 27,63%
5. |Ohjatulla retkella 24 1,35%
Yhteensa 1784 100%

8. Miten alla olevat majoitustavat kuvaavat Sinua retkeillessisi KESALLA. Merkitse tirkeysjirjestys (1=

kuvaavin ... 5 = huonoiten kuvaava)
Olen kesadlla retkeillessani

1 2 3 4 5
Sijoitus
n % n % n % n % n %
telttaihminen 831| 46,58%| 347| 19,45%| 351| 19,67%| 169| 9,47%| 86| 4,82%
kdmppaihminen 385| 21,58%]| 452| 25,34%| 429| 24,05%| 450| 25,22%| 68| 3,81%




laavuihminen 230| 12,89%| 620| 34,75%| 575| 32,23%| 294 16,48%| 65| 3,64%
hotelli-ihminen 193| 10,82%| 138| 7,74%| 118| 6,61%| 258| 14,46%|1077| 60,37%
avotaivasihminen | 145| 8,13%| 227| 12,72%| 311| 17,43%| 613 34,36%| 488| 27,35%
Yhteensi 1784/100,00% | 1784|100,00%)1784(100,00%|1784|100,00% 1784 |100,00%

9. Miten alla olevat majoitustavat kuvaavat Sinua retkeillessdsi TALVELLA. Merkitse tarkeysjarjestys
(1= kuvaavin ... 5 = huonoiten kuvaava)
Olen talvella retkeillessani

1 2 3 4 5

Stjoitus n % n % n % n % n %

kamppaihminen 979| 54,88%| 451| 25,28%| 109| 6,11%| 128 7,17%| 117| 6,56%
hotelli-ihminen 368| 20,63%| 404| 22,65%| 186| 10,43%| 300| 16,82%| 526| 29,48%
telttaihminen 169| 9,47%)| 365| 20,46%| 516| 28,92%| 677| 37,95%| 57| 3,20%
avotaivasihminen | 151| 8,46%| 93| 5,21%| 94| 5,27%| 379| 21,24%|1067| 59,81%
laavuihminen 117| 6,56%/| 471| 26,40%| 879| 49,27%| 300, 16,82%| 17| 0,95%
Yhteensa 1784/100,00%|1784/100,00%1784|100,00% 1784 |100,00% 1784 |100,00%

10. Mika olisi valintasi siina tapauksessa, ettd pitkdlla vaelluksella saavut autiotuvalle, joka on taysi.
Vastaus Lukuméara |Prosentti|  20%|  40%|  60%|  80%| 100%

Mieluiten ybvyn samassa

1.|pihapiirissa olevassa laavussa 1579| 88,51% _

tai omassa teltassa.

Lahden pitkallekin lisamatkalle

seuraavaan
2. 205| 11,49% -
laavuun/kdmppaan/tulipaikalle A

saadakseni olla yksin
Yhteensa 1784 100%

11. Voisin vuokrata vaelluksella Metsadhallituksen vuokratuvan tai Villin Pohjolan mokin reitin varrelta,
mikali se olisi helposti varattavissa (esimerkiksi matkapuhelimella).

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40% |  60%|  80%| 100%
1. |Kylla 1556 87,22% |
2. |En 228 12,78% ||

Yhteensa 1784 100%

12, Olisin valmis maksamaan yosta vuokratuvassa

Vastaus Lukumdara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |5 €/ henkilo/yo 271 17,37% |
2. |10 €/ henkild/ys goe| 51,67% [N
3. |20 €/ henkilo/yo 354| 22,69% | |[IEGTEGNG
4. |30 € / henkild/yd 65| 4,17%|l}
5. |40 €/ henkild/ys 5/ 0,32%||
6. |50 €/ henkilo/yo 3] 0,19%]|
7. |Muu, mika 56| 3,59%|
Yhteensa 1560 100%

13. Voisin vuokrata vaelluksella yksityisen mokin reitin varrelta, mikali se olisi helposti varattavissa
(esimerkiksi matkapuhelimella).

Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%‘ 40%‘ 60%| 80%| 100%

1. |Kylia 1378| 77,24%




2. |En 406| 22,76% |GG
Yhteensa 1784 100%

14. Olen valmis maksamaan yoOsta yksityisessa mokissa
Vastaus Lukumdara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%

1. |10 €/ henkilé/y6 425| 30,73% |GGG

2. |20 €/ henkild/ys s41| 39,12% | [N

3. |30 €/ henkilo/ys 257| 18,58% || IEGEGID

4. |40 €/ henkilo/ys 65| 4,70%||}

5. |50 €/ henkild/yd 31| 2,24%|

6. |60 €/ henkilo/yo 5/ 0,36%||

7. |Muu, mita 59|  4,27%|
Yhteensa 1383 100%

15. Ostaisin vaelluksella aamiaismajoituspalvelun, mikali se olisi helposti varattavissa (esimerkiksi

matkapuhelimella).

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40% |  60%|  80%| 100%
1. |Kylla 653| 36,60% [IGTNEGN
2. |En 1131 63,40% | NN
Yhteensa 1784 100%
16. Olisin valmis maksamaan aamiaismajoituspalvelusta
Vastaus Lukumdara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |20 €/ henkild/yo 286| 43,53% [N
2. |30 €/ henkilo/ys 229| 34,86% |GGG
3. |40 €/ henkilo/y6 62| 9,44% ||l
4. |50 € / henkild/yd 21| 3,20%|§
5. |60 € / henkild/yd 7] 1,07%]||
6. |Muu, mita 52| 7,91% |
Yhteensa 657 100%

17. Minua kiinnostaa omatoiminen vaeltaminen KESALLA majoituspalvelusta toiseen (nk.

lakanamajoitusta aamiaisella)

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%  60%|  80%| 100%
1. |Kylla 638| 35,76% [N
2. |Ei 1146| 64,24% |GGG

Yhteensa 1784 100%

18. Minua kiinnostaa omatoiminen vaeltaminen TALVELLA majoituspalvelusta toiseen (nk.

lakanamajoitusta aamiaisella).

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |Kylla 8s55| 47,93% [N
2. [Ei 929| 52,07% |

Yhteensa 1784 100%

19. Ohjatulla kesavaelluksella matkanjarjestaja huolehtii majoitusjarjestelyistd, ruokailuista seka
tarvittaessa varusteiden hankinnasta. Vaelluksella patikoidaan 10 - 20 km pdivamatkoja asiantuntevan
oppaan johdolla ja mukana kannetaan vain pienta henkilokohtaista matkavarustusta. Muut tavarat

kuljetetaan majoituspaikasta toiseen. Kiinnostaako sinua tdllainen matkailu?

Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |Kylla ss6| 31,17% |GG
2. |Ei 1228 68,83% NG




Yhteensa

1784

|100%

20. Olen valmis maksamaan tdllaisesta opastetusta kesdvaelluksesta Suomessa maksimissaan

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |600 €/viikko 330| s8,61% NG
2. |700 €/viikko 51| 9,06% |l
3. |800 €/viikko 16|  2,84%|
4. |900 €/viikko 5/ 0,89%||
5. |1000 €/viikko 5/ 0,89%||
6. [1100 €/viikko 0| 0,00%
7. |Muu, mita 156, 27,71% || NG
Yhteensa 563 100%

21. Ohjatulla hiihtovaelluksella matkanjarjestaja huolehtii majoitusjarjestelyistd, ruokailuista seka
tarvittaessa varusteiden hankinnasta. Hiihtovaelluksella hiihdetdan 15 - 30 km paivamatkoja
asiantuntevan oppaan johdolla ja mukana kannetaan vain pienta henkilokohtaista matkavarustusta.
Muut tavarat kuljetetaan majoituspaikasta toiseen. Kiinnostaako sinua tillainen matkailu?

Vastaus Lukumaara| Prosentti 20% ‘ 40% ‘ 60%| 80%| 100%
1. |Kylia 658| 36,88% | [IINEGNEGEGEEE
2. [Ei 1126| 63,12% |

Yhteensa 1784 100%

22. Olen valmis maksamaan tdllaisesta opastetusta hiihtovaelluksesta Suomessa maksimissaan

Vastaus Lukumaara| Prosentti 20% ‘ 40% ‘ 60%| 80%| 100%
1. |600 €/viikko 344| 51,89% NG
2. |700 €/viikko 96| 14,48% |[IIEIGN
3. [800 €/viikko 38| 5,73% ||}
4. |900 €/viikko 10/ 1,51%|
5. 1000 €/viikko 2| 0,30%||
6. [1100 €/viikko 1| 0,15%
7. |Muu, mita 172| 25,94% |GG
Yhteensa 663 100%

23. Suomessa on viime vuosina suosiotaan kasvattanut koiravaljakkoajelut. Niita jarjestetdadan myos
useamman pdivan vaelluksina aamiaismajoituspalvelusta toiseen. Ajelulla matkailija saa kdyttoonsa
oman valjakon ja ryhmaan kuuluu maksimissaan 8 valjakkoa. Kiinnostaako sinua tdllainen matkailu?

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |Kylla s14| 28,81% || INGNIGE
2. [Ei 1270 71,19% |
Yhteensa 1784 100%
24, Olen valmis maksamaan tdllaisesta koiravaljakkoretkestd maksimissaan
Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |1600 €/viikko 229| 43,87% |G
2. |1800 €/viikko 22| 4,21% |l
3. [2000 €/viikko 15| 2,87%|}
4. |2200 €/viikko 1| 0,19%|
5. |2400 €/viikko 0/ 0,00%
6. |Muu, mita 255| 48,85% | [N
Yhteensa 522 100%

25. Vastaa seuraaviin vaittamiin




taysin
eri

mielta

(Arvo:

taysin
samaa
mielta
(Arvo:

en osaa
sanoa
(Arvo:

jokseenkin
samaa
mielta

jokseenkin
eri mielta
(Arvo: 2)

Yhteensa

5)

(Arvo: 4)

3)

1)

Pitkospuut ovat
tarpeen vain todella
vetisissa paikoissa
(avg: 3,78)

100 %

Reitilla on nahtava
maalimerkiltd toiselle
(avg: 2,89)

100 %

Reiteilla olisi hyva olla
valimatkakilometrit
(avg: 3,39)

100 %

Laavu tulisi olla
jokaisella tulipaikalla
(avg: 2,86)

100 %

Tulipaikkoja on
yleensa liian védhan
(avg: 2,89)

100 %

Telttailualueita on
yleensa liian vahan
(avg: 2,92)

100 %

Jotkut retkeilyreitit
ovat liian helpoksi
rakennettuja

(avg: 2,92)

100 %

Varaustupia tulisi
rakentaa lisda
(avg: 3,11)

100 %

Autiotupia tulisi
rakentaa lisaa
(avg: 3,64)

100 %

Alueen luonnosta
pitéisi kertoa
opastauluin
(avg: 3,75)

100 %

Alueen kulttuurista
pitéisi kertoa
opastauluin

(avg: 3,69)

100 %

Yhteensa

13 % |

37% |

18% | 25%

6%

26. Oletko kulkenut Itdrjan retkeilyreitilla?

Vastaus

Lukumaara

Prosentti

20% |

40% |

60%|

80%|  100%

1. |Kylla

312

17,49%

2. |En

1472

82,51%

Yhteensa

1784

100%

27. Herdsiko kiinnostuksesi Itaraj

an retkeilyreittia kohtaan?

28. Merkitse alla oleviin Itdrajan retkeilyreitin piirteisiin numeroin kiinnostavuusjarjestys

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1 |Kylls 1289 87,45% |GG
2. [Ei 185 12,55% | [N

Yhteensa 1474 100%




(1=kiinnostavin, 6= vahiten kiinnostava)

1 2 3 4 5 6
Sijoitus
n % n % n % n % n % n %
Luonto 906| 70,40%| 176| 13,68% 45 3,50% 39 3,03% 27 2,10% 94 7,30%
Hiljaisuus 123 9,56%| 576| 44,76%| 275| 21,37%| 162| 12,59% | 113 8,78% 38 2,95%
Petojen
. 78 6,06%| 199| 15,46%| 263| 20,44%| 256| 19,89% | 250| 19,43%| 241| 18,73%

katselumahdollisuus
Itarajan laheisyys 69 5,36% 71 5,52%| 182| 14,14%| 206| 16,01% | 343| 26,65%| 416| 32,32%
Reitin pituus 58 4,51% 99 7,69%| 207| 16,08%| 280| 21,76%| 279| 21,68% | 364| 28,28%
Kulttuuri 53 4,12%| 166| 12,90%| 315| 24,48%| 344| 26,73%| 275| 21,37%| 134| 10,41%
Yhteensa 1287(100,00%1287/100,00%1287|100,00%(1287|100,00%|1287(/100,00%1287/100,00%
30. Oletko kulkenut KESAREITIN

Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%

Kokonaan 28| 6,88% (Il

Osittain 292| 71,74% [

En ollenkaan 87| 21,38% |G

Yhteensa 407 100%
31. Olen kulkenut KESALLA vain osuuden/osuudet

Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%

Hossasta

Lehtovaaraan 81| 32,79% _

(Arolan maatila)

Lehtovaarasta

Pirtivaaraan

9 23,89%

(Martinselkosen > 3,89 I

erakeskus)

Martinselkosen

erakeskuksesta 47| 19,03% |

Raatteeseen

Raatteesta

Malahvian ja

Murhisalon 48| 19,43% |G

kautta

Kuivajarvelle

Kuivajarvelta o

Veihtijarvelle 21) 8,50% Il

Jo'k|[1 muu osuus, 79 31,98% _

mika

Yhteensa
32. Oletko kulkenut TALVIREITIN

Vastaus Lukumaaré | Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%

Kokonaan 12| 3,53%|}

Osittain 75| 22,06% |

En ollenkaan 253) 74,41% NG

Yhteensa 340 100%

33. Olen kulkenut TALVELLA vain osuuden/osuudet




Vastaus Lukumaara| Prosentti 20% 40% 60% 80% 100%
Hossasta
1. Lehtovaaraan 18| 24,66% _
(Arolan maatila)
Lehtovaarasta
Pirtivaaraan
2. . 20 27,40%|
(Martinselkosen 0 0%
erakeskus)
Martinselkosen
3. |erakeskuksesta 11| 15,07% |
Raatteeseen
Raatteesta
Malahvian ja
4. |Murhisalon 19/ 26,03% | NG
kautta
Kuivajarvelle
Kuivajarvelta o
> |Veintijarvelle 7| 9.59% I
6. Jo'klt1 muu osuus, 25| 34,25% [N
mika
Yhteensa
34. Sain ensimmaisen kerran tietda Itdrajan retkeilyreitista
Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |Tuttavalta 100| 30,12% |
Metsahallituksen
(o)
2. internet-sivuilta 48| 14,46% -
Suomussalmen
(o)
3. matkailutoimistosta 13 3,92% M
Vaeltajien o
4. keskustelusivuilta 8 2/41% I
Retkeilyoppaasta o
> tai esitteestd 49| 14,76%
Karttoja tutkimalla 44| 13,25% |
Muualta, mist& 70| 21,08% |
Yhteensa 332 100%
35. Rastita mielipiteesi
Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
Reitistd on
1. |helposti 259|  78,01% | NG
saatavilla tietoa
Reitista on
2. |vaikea saada 73| 21,99% |GGG
tietoa
Yhteensa 332 100%
37. Kuljin reitilla viimeksi
Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%)  60%|  80%| 100%
1. |Yksin 49| 15,08% || IIEGN
2. |Kaksin 130 40,00% |GGG
3. |Perheen kanssa 41| 12,62% |
4. |Ryhmassa 94| 28,92% |GGG
5. |Ohjatulla retkelld 11| 3,38%|}




Yhteensa

325

|100%

38. Menin viime kerralla Itarajan reitille

menen toista
kertaa

Vastaus Lukuméara| Prosentti|  20%|  40%|  60%|  80%| 100%
Omalla autolla 242| 75,39%
Sain kyydin 59| 18,38%
Julkisilla
0,
kulkuneuvoilla 20 6,23%
Yhteensa 321 100%
39. Julkinen yhteyteni - rastita
Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
Juna + bussi 10| 50,00 NS
Lentokone +
1 5,00%
bussi ° .
Juna- + bussi + 4 20,000/0 _
taksi
Juna + taksi 0 0,00%
Lentokone +
0,
bussi + taksi 2| 10,00%
Lentokone +
o,
taksi 1| 5,00%||
Bussi + taksi 2| 10,00% N
Yhteensa 20 100%
40. Anna yleisarvosana KESAREITISTA
Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
Kehno -
o,
kokonaan uusiksi 1 0,31% |
Siedettavaa,
mutta tus.kln 9 2 81% I
menen toista
kertaa
Hyvaa ja huonoa, o
korjattavissa 73| 22,810
Pienine
i 150 46,567 N
hieno
kokonaisuus
Eras
hienoimmista
0,
kulkemistani 37 11,56% -
reiteista
En ole kulkenut
0,
kesareittia 50| 15,63% |
Yhteensa 320 100%
41. Anna yleisarvosana TALVIREITISTA
Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
Kehno -
o,
kokonaan uusiksi 1 0,31% |
Siedettavaa,
mutta tuskin 5 0,63% I




korjattavissa

Hyvaa ja huonoa,

34

10,63%

Pienine
puutteineenkin
hieno
kokonaisuus

47

14,69%

Eras
hienoimmista
kulkemistani
reiteista

10

3,13%

En ole kulkenut
talvireittia

226

70,63%

Yhteensa

(O]

20

100%

42. Arvioi Itarajan retkeilyreitilla kokemaasi luontoa

ja viihtyvyytta

oli
huomattavasti
enemman
kuin odotin
(Arvo: 5)

oli
enemman
kuin
odotin
(Arvo: 4)

oli

odotetusti
(Arvo: 3)

oli
vdahemman
kuin
odotin
(Arvo: 2)

oli
huomattavasti
vahemman
kuin odotin
(Arvo: 1)

Yhteensa

Hiljaisuutta/rauhaa
(avg: 3,52)

100 %

Eramaisuutta
(avg: 3,33)

I| 100 %

Maisemien
vaihtelevuutta
(avg: 3,34)

100 %

Luonnontilaisia
alueita (avg: 3,16)

100 %

Talousmetsia
(avg: 3,16)

100 %

Hakkuita (avg: 3,11)

100 %

Metsdautotieosuuksia
(avg: 3,13)

100 %

Vaikeakulkuisuutta
(avg: 2,80)

100 %

Elaimia (avg: 2,74)

100 %

Yhteensa

7 %

| 21% | 55% | 14% |

3%

43. Anna palautetta Itdrajan retkeilyreitin rakenteista

erittain
hyva
(Arvo: 5)

melko
hyva
(Arvo:
4)

en osaa
sanoa
(Arvo: 3)

melko
huono
(Arvo: 2)

erittain
huono
(Arvo: 1)

Yhteensa

Tulipaikkojen maara
(avg: 3,78)

100 %

Tulipaikkojen

hoito/kunto (avg: 3,82)

100 %

Polttopuiden
maara/riittavyys
(avg: 3,88)

100 %

Polttopuiden laatu eli

poltettavuus (avg: 3,68)

100 %

Laavujen maara
(avg: 3,58)

100 %

Laavujen kunto/hoito
(avg: 3,72)

100 %




Autiotupien maara
(avg: 3,16)

100 %

Autiotupien kunto/hoito
(avg: 3,44)

100 %

Reitin viittojen ja
opasteiden riittavyys ja
selkeys (avg: 3,58)

100 %

Pitkospuiden maara
(avg: 3,73)

100 %

Pitkospuiden kunto
(avg: 3,53)

100 %

Reitin maalimerkkien
riittavyys ja selkeys
(avg: 3,63)

100 %

Kéymaldiden kunto
(avg: 3,47)

100 %

Yhteensa

11% |

50% | 30% | 9% | 1%

44, Kaytitko Itarajan reitin vaelluksella Villin Pohjolan kamppia?

45. Arvioi Villin Pohjolan kamppien kunto/hoito

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40% |  60%|  80%| 100%
1. |Kylla 551 17,52% |
2. |En 259| 82,48% |GG
Yhteensa 314 100%

erittain melko en osaa melko erittain
hyva hyva sanoa huono huono |Yhteensa
(Arvo: 5) [ (Arvo: 4) | (Arvo: 3) | (Arvo: 2) | (Arvo: 1)
Villin Pohjolan
<amppen I — 0
kunto/hoito I 100 %
(avg: 4,04)
Yhteensi 25% | 63% | 5% | 5% | 2%
46. Kaytitko Itarajan reitin vaelluksella yksityisia palveluja?
Vastaus Lukumaara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |Kylla 8o| 25,48% |GGG
2. |En 234| 74,52% |
Yhteensa 314 100%
47. Arvioi kdyttamiasi palveluita
erittain r:e:/l;o :‘Jiﬁg erittain en
hyva ( AT'VO' (e huono | kayttanyt |Yhteensa
(Arvo: 5) ' " | (Arvo: 2)| (Arvo: 1)
4) 3)
Mékkivuokraus
B °
(avg: 2,78) 100 %
fanootin/veneen HN
100 %
vuokraus (avg: 1,84) 00 %
pamiasmeoltus B R | 100 ©
(avg: 2,56) 100 %
ruberuspalvelut EO | 100
(avg: 1,99) 100 %
v 2 oy et I | 100 %

(avg: 2,07)




Petojen katselu I
100 %

(avg: 1,89) 00 %
Yhteensi 10% | 23% | 4% | 2% | 61%

erittdin melko melko erittdin en Kavttanvt

hyva hyva huono huono (Arv»:)' 1)y Yhteensa

(Arvo: 5) | (Arvo: 4) | (Arvo: 3) | (Arvo: 2) '
Jokin muu,
mika T | 100 %
(avg: 3,92)
Yhteensa 54 % ‘ 23 % ‘ 0 % | 8 % ‘ 15 %

48. Rastita seuraavasta yksityisia palveluja, joita kayttaisit, mikali niita olisi paremmin tarjolla

Vastaus Lukuméara|Prosentti|  20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |Mokkivuokraus 152| s6,51% | INENGNGNNNN
2. |anoon/veneen 135| 50,199 |
3. |Aamiaismajoitus 69| 25,65% [IINGTNEGN
4. [Kuljetuspalvelut 82| 30,48% [N
5. |Ohjelma/opaspalvelut 28| 10,41% [N
6. [Petojen katselu 77| 28,62% |G
7. |Jokin muu, miké 17| 6,32% |
Yhteensa

49. Paattdessadsi lahtea Itdrajan retkeilyreitille, oliko sinulla olemassa vaihtoehtoinen
retkikohde/lomakohde?

51. Mitka seikat ovat mielestdsi Itdrajan retkeilyreitin vetovoimaisuudessa tdarkeimpia tekijoita. Aseta

jarjestykseen (1=tdarkein, ... 8=vahiten tarked) arvostele vdhintaan 5 kohtaa.

Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%)  60%|  80%| 100%
1. |Kylla 118 37,58% || NG
2. [Ei 196| 62,42% |GGG

Yhteensa 314 100%

Tarkeysjarjestys
Sifoitus 1 2 3 a 5 6 7
n % n % n % n % n % n % n % n

Luonto yleensd  |166| 53,90%| 44| 14,15%| 26| 8,39%| 23| 7,57%| 12| 3,99%| 7| 2,48%| 7| 2,54%| 1
Er&maisuus 57| 18,51%|127| 40,84%| 58| 18,71%| 17| 5,59%| 8| 2,66%| 10| 3,55%| 21| 7,61% =
Hiljaisuus 23| 7,47%| 50| 16,08%|125| 40,32%| 53| 17,43%| 20| 6,64%| 20| 7,00%| 5| 1,81%|
Reitin pituus 16| 5,19%| 16| 5,14% 13| 4,19%| 58| 19,08%| 65| 21,59%| 40| 14,18%| 41| 14,86% 4¢
Itirajan laheisyys | 15| 4,87%| 20| 6,43%| 19| 6,13%)| 35| 11,51%| 54| 17,94%| 43| 15,25%| 58| 21,01%| 4t
Kalastus/metsastys| 14| 4,55%| 24| 7,72%| 28| 9,03%| 38| 12,50%| 38| 12,62%| 36| 12,77%| 49| 17,75%| 7¢
Suurpedot 10| 3,25%| 20| 6,43% 17| 5,48%| 52| 17,11%| 48| 15,95%| 52| 18,44%| 42| 15,22% 4¢
I\(/Lelsti'jii”e” 7| 2,27%| 10| 3,22%| 24| 7,74%| 28| 9,21%| 56| 18,60%| 74| 26,24%| 53| 19,20%] 3¢
Yhteensi 308|100,00%[311[100,00%|310|100,00% |304|100,00% 301 |100,00%282|100,00% | 276 |100,00% | 27¢
52. Voitko suositella Itdarajan retkeilyreittia ystadvaillesi?

Vastaus Lukumééré | Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |Kylla 307| 98,40% |G




2. |En 5/ 1,60%]
Yhteensa 312 100%
Sukupuoli
Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |nainen 921| s1,63% [N
2. |mies 863| 48,37% |G
Yhteensa 1784 100%
Ika
Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |alle 18 vuotta 47| 2,63%|fi
2. |18 - 24 vuotta 159,  8,91% ||l
3. |25 - 34 vuotta 420| 23,54% [
4. |35 - 44 vuotta 359 20,12% ||
5. |45 - 54 vuotta a61| 25,84% [N
6. |55 - 64 vuotta 271 15,19% || IIEIN
7. |yli 64 vuotta 67| 3,76%|}
Yhteensa 1784 100%
Asuinpaikka
Vastaus Lukuméara| Prosentti|  20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |Ahvenanmaa 0 0,00%
2. |Etela-Karjala 51| 2,86%|f}
3. |Etela-Pohjanmaa 53 2,97%|f}
4. |Etela-Savo 51| 2,86%]|§
5. |It&-Uusimaa 13| 0,73%l||
6. |Kainuu 158|  8,86% ||l
7. |Kanta-Hame 56|  3,14% |l
8. |Keski-Pohjanmaa 22| 1,23%]||
9. |Keski-Suomi 88| 4,93%||
10. |Kymenlaakso 68 3,81% .
11. |Lappi 80| 4,48% ||}
12. |Pirkanmaa 143 8,02% |l
13. |Pohjanmaa 38| 2,13%|)
14. |Pohjois-Karjala 74 4,15% .
15. |Pohjois-Pohjanmaa 152|  8,52% ||
16. |Pohjois-Savo 98 5,49% .
17. |Paijat-Hame 65| 3,64%|[}
18. |Satakunta 48|  2,69%|l
19. |Uusimaa a26| 23,88% |GGG
20. |Varsinais-Suomi 100/ 5,61% |
Yhteensa 1784 100%
Koulutus
Vastaus Lukuméara |Prosentti|  20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1.|peruskoulu 155 8,69% -
2. |lukio/ammattikoulu/opisto 903| 50,62% |GGG
> orkeakoulituianto i m—




4.|Jokin muu, mika 37| 2,07%|]
Yhteensa 1784 100%
Ammattiasema
Vastaus Lukumaéra| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |tydntekija 425| 23,82% |G
toimihenkilo 638| 35,76% || I
johtavassa
3. Jaosemazsa 138|  7,74% |l
4. |yrittaja 107  6,00% |l
5. |opiskelija 262| 14,69% | [IEGBG
6. |tydtén 34| 1,91%]}
7. |elakelainen 120, 6,73% |l
8. |Jokin muu, miké 60| 3,36%|
Yhteensa 1784 100%
Vuositulot
Vastaus Lukumaara| Prosentti 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |alle 10 000 € 246| 13,79%
2. |10 000 - 20 000 € 274| 15,36%
3. |20 000 - 30 000 € 486| 27,24%
4. |30 000 - 40 000 € 337| 18,89%
5. |40 000 - 50 000 € 151|  8,46%
6. |50 000 - 70 000 € 83| 4,65%
- Zo 000 - 100 000 20| 112%
8. |yli 100 000 € 7| 0,39%
9. t(:aunlor;'zlua ilmoittaa 180| 10,09%
Yhteensa 1784 100%
Haluatko osallistua Viikko Villin Pohjolan kampd&ssa -arvontaan?
Vastaus Lukuméara| Prosentti | 20%|  40%|  60%|  80%| 100%
1. |Kylla 1698| 95, 18% | NG
2. |En 86| 4,82%|(H
Yhteensa 1784 100%
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